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ALKULAUSE
Tommi Hoikkala & Leena Suurpiiii

Misti Jokelan ja Kauhajoen kouluampumisissa on kyse? Milli kisitteilld asia pitiisi ottaa haltuun? Mitid
on ilmidn analyysissa relevantti tieto? Runsaan vuoden takaisessa nettijulkaisussamme Jokela-ilmio.
Sikermii nuorisotutkijoiden néikikulmia dokumentoitiin laaja viuhka nikékulmia ja selitysmalleja Jokelan
dramaattisille tapahtumille. Loysimme kokonaisen ryppiin selityksid. Se sisilsi psykiatris-psykologisen
ulottuvuuden, ampumalupa-argumentin, nettiselityksen, yhteisoselityksen, terrorismiselityksen, koulu-
terveydenhuollon ja oppilashuollon huonosta toiminnasta kumpuavan selityksen, kansanluonneseli-
tyksen, mediaselityksen seki agnostikon position, jonka niki Pekka-Eric Auvisen tekemit surmat vain
yksittdistapauksena.

Kauhajoen kouluampuminen kiynnisti uuden keskustelukierroksen. Jokelan tapahtumien virittimit
selitysmallit aktivoituivat. Puheet yksittdistapauksista katosivat mediamaisemasta. Keskustelu tiivistyi
ensin aselupien ympirille, sitten kouluyhteiséllisyyden ja erityisesti koulukiusaamisen tiimoille. Julkinen
debatti pysyi (ja pysyy) sitkeisti oppilashuollon ja kouluterveydenhuollon toimivuuden teemoissa seki
laajemmin nuorten tukemista koskevissa tahdon, vastuun ja resurssien sukupolvi- ja hyvinvointipoliitti-
sissa kysymyksissi. T4ssd kohden politiikan ytimeen kietoutuvat monenlaiset eettiset dilemmat, jolloin
on tarve puhua myds sukupolvi- ja hyvinvoinnin etiikasta. Tdmin julkaisun monet kirjoittajat kiteyttivit
Kauhajoen jilkeisen keskustelun yhden kritiikin, joka ennakoi, ettd kaikenlaiset nuorisokulttuuriset teot
aletaan (taas) tulkita huoli- ja uhkakehikon lipi. T4mi on yksi riski. Vastakkainen — mutta samanaikainen
— riski on suomalaisessa hyvinvointimaisemassa luuraava puuttumattomuuden eetos, joka voi nuorten
kokemusmaailmassa niyttiytyi vilinpitimittdmyyteni tai nuorten kokemusten vihittelynd, vaikka
aikuistoimijat itse perustelisivat puuttumattomuuttaan hienotunteisuutena, resurssien tai osaamisen
puutteena, nuorten elimin kimuranttien kysymysten tunnistamisongelmina, nuorten autonomian
vaalimistahtona... Tdmi jinnitteinen asetelma kaipaa perusteellista analyysia. Nuorisobarometri osoit-
taa, ettd sukupolvien vilinen ohipuhumisen riski on nuorten aikuisten nikékulmasta erityisen suuri.
Samaiseen kuiluun myds monet timin julkaisun kirjoittajat haluavat puuttua.

Kauhajoen surmien julkisessa jilkipuinnissa loyhit viittaukset yhteisollisyyteen ovat saaneet jat-
koa, ja kytkoksid on haettu myds kasvatuksen ja kasvamisen kisitteistostd. On ihmetelty, millaisia
kasvuyhteisoji (mukaan lukien netti kasvamisen ja kasvattamisen paikkana) vauras Suomi lapsilleen
tarjoaa. Uusia pintaan pyrkivid teemoja ovat olleet nuorten miesten oma problematiikka, suomalainen
vikivaltakulttuuri, koulun sosiaalinen tila, pahan ja pahuuden vaikeasti vangittava maailma, hipein ja
kateuden kysymykset seki suomalainen etikohteliaisuus ja negatiivinen solidaarisuus, jossa solidaarinen
kansalainen on se, joka jittdd naapurinsa rauhaan — hinen ilonsa ja murheensa. Keskustelun yhteiskun-
takriittinen juonne ilmaantui kenties nikyvimmin Jussi Sirkelidn (2008) pamfletissa Koulumurhat.

Miti toimenpidearsenaaliin tulee, painavin hysky on ollut tiivistymissi koulukiusausinterventioihin
sekd kouluampujien ennakkoprofilointiin. Alkusyksystd ndytti, ettd aselupakiytintdjen kiristiminen
on se, mihin hallituksen toiminta tapahtumien havahduttamana pakottuu. Kauhajoen ampumisten
jalkeisessd shokkivaiheessa syntyi vaikutelma, ettd valtioneuvosto kanavoisi budjettivaroja kouluterveys-
ja oppilashuoltoon sekd mielenterveystyohon merkittivistikin'.

1 Helsingin Sanominen piikirjoituksessa ilmeni tuon ajankohdan moodi, etenkin muotoilussa: "T4dmin rahan on
16ydyteivd. Loytyihin yhdessi yssi yli sata miljoonaa euroa puukaupan edistimiseen ja ensi vuoden budjettiin [6ytyi
800 miljoonaa euroa verojen alentamiseen. (HS 25.9.2008, A2.)
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Aihe on ahdistava. Se, miten tulkitsemme nimi tapaukset, ei ole yhdentekevii. Jos kisitimme
nidmi tapahtumat vaikkapa ideologisesti motivoituneeksi poliittisen vikivallan muodoksi, terrorismiksi,
toimenpiteet voidaan miiritelld timin mukaisesti. Tekoihin voisi silloin puuttua jasentimilld niitd
terrori- ja rikollisuusjirjestdjen toimintana (kuten akatemiatutkija Mika Aaltola ehdotti HS 25.9.2007,
A2). Kontaktit netin vihayhteissihin voitaisiin silloin kriminalisoida. Kehys on kontrollipoliittinen.
Supo ja muut viranomaiskontrollin agentit ovat tillaisessa kehyksessi keskeisid toimijoita. Nuorten
kanssa tehtivin tydn resursointi — oppilashuollosta harrastusyhteisoihin — on tissd kehyksessi tois-
arvoinen seikka.

Hahmotamme tapahtumat nuorisotutkimuksen yhteiskuntapoliittisessa kehyksessi. Tistd niko-
kulmasta Jokelan ja Kauhajoen kouluampumisia voi lihestyd purkauksina, jotka kytkeytyvit paitsi
aikuistumisen harmaalla vyshykkeelld kulkevien nuorten hauraaseen eliminvaiheeseen, myds laajem-
min eliminkulun murtumiin. Nimi tapahtumat on tulkittavissa myds, ehki hieman dramatisoiden,
suomalaisen kasvatusjirjestelmin hapertumien valossa, katsottiinpa kasvatusta sukupolvien viliseni
vuoropuheluna tai nuorten vertaiskasvatuksena. Julkaisun runsaat parikymmenti kirjoittajaa piirti-
vit mosaiikkimaista kuvaa siitd, miten pienesti kurjuudesta voi kumuloitua jotain suurta: vauraan
yhteiskuntamme kummallinen paradoksi on se, ettd suhteellinen hyvinvointi voi tuottaa arjen patolo-
gioita. Kommunikaation ja kuulumisen ketjut erilaisine naapurustojen, tarhojen, kerhojen, koulujen,
harrastusseurojen seki yhdistysten, kotien, perheiden ja nuorten ryhmien punoksena — siis nuorten
kasvuyhteis6ini — eivit aina nidyti toimivan pulmitta.

Puheenvuoroissa puretaan eri nikokulmista suomalaista nykymaisemaa viriteivid yksiloon suun-
nattua vaadetta: pirjii tai hiped. Samaan aikaan yhteiskunnassamme yhdistyvit riippumattomuuden
ihanteet, yksilollisyyden kultti ja varhaisen itsendistymisen eetos. Kulttuuriimme tuntuu kivettyneen
kasvatusihanne, joka perustuu varhaisen itseniistymisen (itseniistimisen) tavoitteluun. Sen mukaan
hyvi vanhempi — ja laajemmin hyvi aikuinen — on sellainen, joka saattaa lapset ja nuoret nopeasti
omille jaloilleen. Eteldeurooppalaisissa maissa tillaista kasvatusta voitaisiin pitdd pikemminkin viitteeni
epionnistumisesta. Vaikkemme yksituumaisesti haikaile familistisen mallin perdin, voi itsellisyyden
ideaalia pitdd haastavana aikuistumisen raamina. Kun nuori sitten joutuu sivuun tillaiselta parjaamisen
ja itsellisyyden kentilti tai sivuun itselleen tirkeimmisti jasenyyksistd, hin voi menettii statuksensa ja
kasvonsa. Adrimmillizin kasvun kehit kiintyvit tuhon spiraaleiksi.

Mutta miti on tehtivd? Tami julkaisu sisiltdd 21 asiantuntijan puheenvuoroa Kauhajoen tapahtu-
mien virittimini. Pyysimme lokakuussa 2008 kirjoittajia erityisesti esittimiin paitelmii siitd, mitd on
opittu ja mité nyt olisi tehtivi, jotta koulumurhat eivit toistuisi. Tekstit julkaistaan kirjoittajien nimien
mukaisessa aakkosjirjestyksessd. Kiitimme kirjoittajia herittivistd kirjoituksista. Toimittajaparin idk-
kiimpi kollega (Hoikkala) kiittdd Leena Suurpaiti kaikkien tekstien toimittamisesta. Kukin kirjoittaja
vastaa itse omista tulkinnoistaan ja toimenpideohjelmistaan. Miti tapahtuu seuraavaksi?

Helsingissi 9.1.2009
Tommi Hoikkala & Leena Suurpii
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TODEN JA FIKTHVISEN VALINEN
MAHDOLLISUUKSIEN JA KEHOLLISEN
TUTKIMUKSEN TILA

— teatterin ja soveltavan draaman tyotavat nuorten kanssa tyoskentelyssa
Heli Aaltonen

Jokelan tragedian jilkeen Tommi Hoikkala (Hoikkala & Suurpii 2007, 5-6) tiivisti yhdeksin seli-
tysmallia, joita mediayhteiskunnan keskustelijat ja toimijat kiyttivit analysoidessaan kisittimitonti,
performatiivista ja mediahakuista vikivaltaa. Malleissa nikyi seki kulttuurista, sosiaalisista suhteista,
lainsdddinnostd eted yksilollisistd syistd kumpuavat selitysmallit'. Uusia selityksid tuli Kauhajoen
jilkeen oikeastaan vain yksi, Suomeen sotahistoriaan liittyvi selitysmalli (Nire 2008). Sari Nire
kysyy: Onko joukkomurhien taustalla kisittelemitonti sota-ajan traumaa?”. Menneiden sotien ja
vikivallan ikivistd yksityiskohdista ei ole puhuttu, eiki niitd ole kummemmin kisitelty (Nire &
Kirves 2008). Puhumattakaan siitd, ettd Suomessa olisi koskaan kyseenalaistettu yhteisti ja yleistd
asepalvelusta simputusperinteineen.

Sodat eivit Suomessa ole vain lihihistoria. Esimerkiksi 1700-luvun lopulla Ruotsin armeija kiytti
poikalapset Suomessa niin loppuun omissa sodissaan, ettd Suomi oli kiytinndssi katsoen naisten maa.
Tillin Suomeen sdddettiin laki, ettd samaa nimei ei saanut antaa saman perheen pojille. Suomalaiset
pyrkivit sidstimiin lapsiaan piilottamalla kaksi muuta Jussia, kun yksi vietiin tykin ruuaksi.

Tapahtuneita tragedioita ei saa pyyhittyd pois, eiki mikdin malli yksinddn selitd niitd. Ei ole
mydskiin olemassa mitdin taikatemppua, jolla voidaan varmistaa, ettd mitdin timinkaltaista ei enid
Suomessa tapahdu. Siiti olen kuitenkin vakuuttunut, etti teatteritaiteella, soveltavilla draamamene-
telmilli ja tarinankerronnalla on paljon erilaisia tydskentelytapoja tarjottavanaan lasten ja nuorten
kanssa tydskenteleville. Tuon tissi puheenvuorossani esille osallistujalihtdisen ideasta-esitykseksi-
tybtavan ja soveltavan draaman vikivaltaa ja kiusaamista purkavat tydpajat. Haluan korostaa, etti
tydtavat tarvitsevat aikaa, ja niille on raivattava tilaa lasten ja nuorten toiminnassa. Muutama tunti
kiytintdd ja loput teoriaa ei vie asiaa eteenpiin. Ohjelmat vaativat sitoutumista, ymmiirrysti teatteri-
taiteen ja nuorisokulttuurin rajapinnoista ja soveltavan draaman kiyton hallitsevan ohjaajan. Niilld
menetelmilld ei ole mitddn tekemistd psykodraaman kanssa, joka on psykiatrinen hoitomenetelmi.
Nimi ovat taiteen menetelmid.

Teatterissa kuten performatiivisessa nuorisokulttuurissa ollaan esilld ja tuodaan kisiteltivi asia toisten
nihtiville. Kisitteen yksi kantamuoto on teoria. Teatterissa teoretisoidaan elimii fokusoimalla kysy-
myksenasettelu ja lihestymilli sitd eri perspektiiveisti. Teatteria tekemilld luodaan kehollista tietoa. En
vilitd erottaa nuorten tekemii teatteria aikuisten tekemisti, silli nikokulmani teatteriin on kulttuuri-
antropologinen. Nuoret, jotka tekevit teatteria, kokevat itsensi taitelijoiksi siind missi ammattindyt-
telijatkin. Taiteilijalla on vapaus olla yhteiskuntakriittinen ja tuoda oma nikékulma mahdollisuuksien
tilaan, joka on esteettinen, toden ja fiktion vilissd oleva tila. Olen erityisen kiinnostunut avoimista,
vaihtoehtoisen teatterin menetelmistd, joissa katsojista tulee Augusto Boalin (1979) forumteatteriin

1 1) Psykologis-psykiatrinen selitys, 2) Ampumalupa-argumentti, 3) Internet-selitys, 4) Yhteiskunnallinen yhteiséselitys,
5) Terrorismiselitys, 6) Kouluterveydenhuollon ja oppilashuollon huonontuneet resurssit-selitys, 7) Kansanluonne-
selitys, 8) Mediaselitys ja 9) Kieltdytyminen selittimistd mitdin.
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luoman Kisitteiston mukaan “spect-actoreita” eli he osallistuvat teatteriesityksen tekoon aktiivisesti
(Jackson & Lev-Alaldgem 2004, 207-236). Teatterissa sovitaan, miti, milloin, missi ja kenelle esite-
tddn ja rooleista seki niiden toiminnan syistd ja seurauksista keskustellaan. Teatteriesityksen rajauksista
voi myds tehdi epimairiisii ja lilkkua toden ja fiktion vilimaastossa, kuten monissa postdramaattista
dramaturgiaa kiyttivissi kokeilevissa esityksissd tehddin (Lehmann 2006).

Teatteriesityksessd luodaan symbolinen maailma, jossa elimii sen monimutkaisine ilmidineen
voi tutkia. Teatteriesitystd tehdessiin nuoret muokkaavat seki yksilollistd ettd yhteisollistd identi-
teettiddn. He antavat omalle henkilokohtaiselle elimilleen tissd-ja-nyt-selityksiid ja pohtivat itselleen
relevantteja kysymyksii. Omassa kansainvilisen teatteritapahtuman tutkimuksessani (Aaltonen 2006)
loppupiitelmini oli, ettd nuorten (12—15-vuotiaiden) teatteritydpajaohjaajat kiyttivit nuorten omaa
kulttuuriesteettistd kieltd ohjatessaan nuoria. He kiyttivit musiikin, kehon ja visuaalisen kulttuurin
esteettisti kielti etsiessdin teatteritaiteen keinoin vastauksia nuorten kysymyksiin. Nuorten esitykset
kertoivat yksilsllisen interkulttuurisen identiteetin rakentumisesta ja yhteison tunnestruktuureista.
Ne olivat ikkunoita nuorten maailmaan. Esitykset kertoivat nuorten #inelli tarinoita asioista, jotka
ovat tirkeitd heille. Nuoret etsivit esityksissddn ratkaisuja tirkeisiin ajankohtaisiin ekologisiin, so-
siaalisiin ja yksil6llisiin ongelmiin. He ratkaisivat ongelmat utopistisissa, toiveikkaissa esityksissdin
rakastamalla toisiaan ja tekemilld yhdessd jotain mielekisti. Nuoret eivit loytineet kisittelemiinsi
ongelmiin poliittisia ratkaisuja.

Hyvii lapsi- ja nuorisoteatteriryhmii, jotka tydskentelevit lapsilihtdisesti on Suomessa muu-
tamia, niistd mainittakoon Himeenlinnan Miniteatteri, joka on uskaltanut tarttua vaikeisiin
aiheisiin. Tirkeidd teatteria tehdessi on olla osallistujalihtdinen ja kisitelld aiheita, jotka nuo-
ret kokevat itselleen ajankohtaisiksi. Nuoret eivit vilttimictd halua kisitelld raskaita aikuis-
ten ongelmia, vaan he osallistuvat mieluummin hyvid mieldd ja yhteissllisyyttd lisddvin revyyn
tekoon. Lapsilla ja nuorilla on tini piivinid himmistyttivin vihin mahdollisuuksia moiseen ylel-
lisyyteen, hyviin mieleen.

Soveltavan draaman menetelmilld performatiivisen vikivallan selitysmalleja voi erilaisilla teatterin
menetelmilli tutkia. Jokaisen teoreettisen selitysmallin voi kehollisesti eld ja kokeilla. Niin vikivaltaan,
sen syntyyn ja erilaisiin ilmiasuihin voi l6ytdd uusia ratkaisuja, jotka eivit olisi tulleet mieleenkiin
vain asioita pohdittaessa ja teoreettisia malleja rakennettaessa. Australialainen professori John O.
Toole aloitti Port Arthurin® joukkomurhan jilkimainingeissa suuren draaman menetelmii kiyttiavin
tutkimushankkeen. Tutkimustuloksia ja kdytinnén sovellutuksia esitelldin kirjassa Cooling Conflict
(O’Toole, Burton & Plunkett 2005), jonka sanoma on yksinkertainen. Kiusaamista on kaikkialla
ja koulukiusaamisen purkaminen on aloitettava opettajanhuoneista. Nettijulkaisuna aiheesta on
2005 julkaistu malesialais-australialais-ruotsalainen tutkimusraportti nimeltdin Bridging the Fields
of Drama and Conflict Management: Empowering Students to Handle Conflicts through School-based
Programmes. Ruotsin kokemuksia konfliktinhallinnasta, kolmannen osapuolen mediaattoritoiminnasta
ja vertaisopetuksesta on esitelty Anita Griinbaumin ja Margret Leppin (2005) kirjassa. Norjalainen
Are Johan Rasmussen (2008) kiisittelee gradussaan kehollista etiikkaa ja draaman mahdollisuuksia
rauhandidaktiikassa.

Mahdollisuuksia on siis monia. Nyt on vain saatava poliittiset paittijit myds ymmirtimain, ettd
nuorisolain toteutuminen vaatii myds nuorisolihtoisten tydtapojen lisidmisti. Esityksellisid keinoja
kiyttiville tyotavoille on saatava lisdi tilaa, silld niitd kiyttimilld ongelma etddnnytetdin itsestd ja
samalla ollaan lihelld inhimillisen elimin peruskysymyksii.

2 28.4.1996 the Port Arthur massacre: "Resulting the deaths of 35 people, the Port Arthur massacre remains Australia’s
deadliest mass killing spree and is among one of the deadliest such incidents worldwide in recent times.” Wiki-
pedia.



TOMMI HOIKKALA & LEENA SUURPAA (TOIM.): KAUHAJOEN JALKIPAINI g

Lahteet

Aaltonen, Heli (20006) Intercultural Bridges in leenagers Theatrical Events: Constructing Self and
Cultural Identity through a Creative Drama Process. Turku: Abo Academy Press.

Boal, Augusto (1979) Theatre of the Oppressed. London: Pluto Press.

Bridging the Fields of Drama and Conflict Management: Empowering Students to Handle Conflicts
through School-based Programmes. Malmé: School of Teacher Education, Malmé University. htep://
dspace.mah.se/bitstream/2043/5975/1/dracO6nov.pdf (Viitattu 7.11.2008)

Griinbaum, Anita & Lepp. Margret (2005) Dracon i skolan: Drama, konflikthantering och medling.
Lund: Studentlitteratur.

Hoikkala, Tommi & Suurpii, Leena (toim., 2007) Jokela-ilmii: Sikermdi nuorisotutkijoiden néikikulmia.
Helsinki: Nuorisotutkimusverkosto. Verkkojulkaisusarja, 5-6. http://www.nuorisotutkimusseura.
fi/julkaisuja/jokela.pdf (Viitattu 7.11.2008)

Jackson, Anthony & Lev-Aladgem, Shulamith (2004) Rethinking Audience Participation: Audiences
in Alternative and Educational Theatre. Teoksessa Cremona, V. A. & Eversmann, P. & van
Maanen, H. & Sauter, W. & Tulloch, J. Theatrical Events: Borders, Dynamics and Frames. IFTR/
FIRT Theatrical Event Working Group. Amsterdam: Rodopi, 207-236.

Lehmann, Hans-Thies (2006) Postdramatic Theatre. Translated and with an Introduction by Karen
Jiirs-Munby. London & New York: Routledge.

Nire, Sari (2008) Onko joukkomurhien taustalla kisittelemitontd sota-ajan traumaa. Maaseudun
tulevaisuus 10.10.2008.

Nire, Sari & Kirves, Jenni (toim., 2008) Ruma sota — talvi- ja jatkosodan vaiettu historia. Helsinki:
WSOY.

O’Toole, John Robert, Burton, Bruce Victor & Plunkett, Anna (2005) Cooling Conflict: A New
Approach to Managing Bullying and Conflict in Schools. French Forest: Pearson Longman.

Rasmussen, Are Johan (2008) Kroppsliggjort etikk — Drama og fredsdidaktikk. Trondheim: NTNU
— Institutt av kunst- og medieforskning. Pro gradu-arbeid.



TOMMI HOIKKALA & LEENA SUURPAA (TOIM.): KAUHAJOEN JALKIPAINI g

MEDIA TEKEE KOULUSURMAAJASTA
KUOLEMATTOMAN

Salli Hakala & Johanna Sumiala

"Miksi emme tunnista heitd?”, kysyy Suomen Kuvalehti (26.9.2008) kolme piivii Kauhajoen koulu-
surmien jilkeen ja nostaa isoihin kuviin digitaalisesti himirretyt mediasta tutut kaksi suomalaista
koulusurmaajaa. Rakeisissa digitaalisissa kuvissa kasvoprofiilit muistuttavat erehdyttivisti toisiaan,
kuin identtiset kaksoset. Yhdysvaltalainen viestinnintutkija Stewart Hoover (2005) sanoi opiskeli-
joiden himmistelleen WTC-iskujen jilkeen "Miten on mahdollista, ettd emme ole tienneet jonkun
vihaavan meitd niin paljon?”. Hooverin mukaan kysymys paljasti, ettd yhdysvaltalainen media oli
epdonnistunut “valmistamaan” yhdysvaltalaisia kohtaamaan iskun.

Tapahtuiko nidin myds Suomen koulusurmissa? Emmeké ennen Jokelaa uskaltaneet nihdi to-
dellisuutta ympirillimme, vai onko keskuudessamme todellakin jotakin niin outoa ja demonista,
ettemme tunnista sitd, kuten Suomen Kuvalehti kysyy. Jokelaa, ensimmaistd koulusurmaa, suoma-
lainen media lihestyi ainutlaatuisena ja yksittdiseni tapauksena. Ilmassa leijui epiuskoinen kysymys,
miten isku saattoi tapahtua "meilli” Suomessa? (Raittila et. al. 2007.) Muutaman viikon jilkeen kohu
laantui ja halu palata turvalliseen yhteiskunnan illuusioon ja sulkea silmit todellisuudelta oli suuri.
Kauhajoen tapahtumat repiisivit Jokelan koulusurman synnyttimait kipedt haavat auki uudelleen.
Mediassa teot ja tekijit rinnastettiin heti toisiinsa.

Koulusurmat ovat mediailmié mitid suurimmassa mirin, sill juuri media rakentaa koulusurmis-
ta spektaakkelin (Kellner 2007; Sumiala 2008a). Terrorismia tutkineet Elihu Katz ja Tamar Liebes
(2007) viittivit jopa, ettd koulusurman kaltaiset iskut ovat aina median ja tekijéiden yhteistuotoksia.
Oleellista koulusurmaspektaakkeleissa eivit ole yksittdiset uutiset, kuvat tai jutut, vaan logiikka,
jolla spektaakkeli tuotetaan. Logiikan ytimessi on koulusurmauutisten vaihtelu vilineesti toiseen,
loputon journalististen tuotosten toisto ja kierritys. Sirkulaatio. (Sumiala 2008a.) Juuri toistamalla,
kierrittimalld ja levittimilld uutismateriaalia lakkaamatta ensimmiisten piivien aikana valtavirtamedia
iskosti ampujien kertomukset lukijoiden ja katsojien mieliin ja lietsoi pelkoa omilla kanavillaan ja
sivuillaan. Esittimilld ampujia media nosti tekijdt paitsi tarinoidensa kiistattomiksi paihenkiliksi
my®s yhteiskunnallisiksi toimijoiksi, jotka saivat padroolin myés valtakunnallisen media ykkos-
paikoilla. Yleisradion paduutislihetyksissi Jokelan ampujan ase osoitti toistuvasti jokaista katsojaa
kohti. Ei vain Jokelan vaan myos Kauhajoen surmien jilkeen. Suurin valtakunnallinen sanomalehti
nosti Kauhajoen surmaajan etukanteen, ykkospaikalle. Tille mainoksille pyhitetylle paikalle on
2000-luvulla paissyt vain uutinen iskusta WTC-torneihin. Tdmi ndyttivi julkisuus kuuluu Tamar
Liebesin mukaan terrorismin logiikkaan.

Yhdysvaltalaisen televisiotutkija George Gerbnerin (1992) kultivaatioteorian mukaan vikival-
tainen media-aineisto merkitsee elimistd vikivaltaisessa symboliympiristéssi. Gerbnerin (1992,
17) mukaan “nimi vikivallanteot ja rikosten tv-esitykset viiristivit olennaisella tavalla todellisen
elimin vikivallan luonnetta ja sisiltdd: sitd, ketkd tapetaan ja ketki joutuvat uhreiksi”. Median tapa
esittdd koulusurmia muovaa suomalaista symboliympiristod. Nyt pidikkeetontd vihaa on mahdollista
esittdd julkisesti todellisena ilmiona.

Toimittajat ja mediatalot eivit ole ainoita koulusurmaspektaakkelin rakentajia. Johtajuus media-
julkisuudessa otetaan dynaamisella toiminnalla (Huhtala & Hakala 2007). Erityisesti verkossa elivi
sosiaalinen media on muuttanut oleellisesti spektaakkelin rakentumisen dynamiikkaa. Seki Jokelan
ettd Kauhajoen koulusurmissa tekijit olivat aktiivisia mediamateriaalin tuottajia YouTubeen. Jokelan
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ampuja latasi yhteensi toista sataa videota. Videot olivat taidokkaasti rakennettuja, ja ne sisilsivit
runsaasti kuvia ampujasta itsestiin nauramassa, vilkuttamassa ja ampumassa kohti omenoita met-
sissd ja kohti kameraa. Hinen videoillaan toistuvat historian sankarikuvat ja idolit, symboliset kuvat
pillereisti ja aseista. Iskulauseet ovat ytimekkiiti. Videoiden virit ovat vahvoja, punaisia, vihreiti ja
tummia.(Hakala 2008; Hakala 2009.) Myos Kauhajoen koulusurmaaja oli esilld internet-maailmassa
videoillaan, joissa hin ammuskeli ampumaradalla. Mark Juergensmeyerin (2003) mukaan tillaisessa
vikivallan esittimisessi kyse on aivan erityisestd muodosta, terrorin teatterista. Tillaisella vikivallalla
on oma rakennettu dramaturgiansa. Se on demonstratiivista ja sen tehtivini on viitata johonkin
itse tekoa suurempaan symboliseen padmiiriin. Mutta miki voisi olla Jokelan ja Kauhajoen koulu-
surmaajan symbolinen tavoite?

Spektaakkeli jatkuu ja muuttaa muotoaan. Valtavirtamedian uutispiikit Jokelan ja Kauhajoen
kohdalta ovat toistaiseksi ohi, mutta surmaajat elivit edelleen keskuudessamme. Nyt virtuaalisesti
verkossa. Ampujien nimilld ja paikkakunnilla hakusanat tuottavat jatkuvasti uusia linkkeji koulu-
surmiin.

Esimerkiksi Jokelan vuosipdivin 7.11.2008 lihestyessi YouTubeen alkoi ilmestyi jilleen samoja jo
moneen kertaan poistettuja surmaajien tekemii videoita. Koulusurmaajien ihailijat ovat tuottaneet
esteettisesti taidokkaasti tehtyji muistovideoita, joissa toistetaan ampujien kuvia, videoita, tekoja,
mutta myds valtavirtamedian rikoksesta vyoryttimii uutiskerrontaa. Niissd esityksissd surmien
uhrit ovat vain lukuja tappamisvimmaa ihannoivien kilpailusivujen listauksissa. Ensimmdisen sijan
saa eniten koulussaan tappanut. Jokelan ja Kauhajoen ampujien visuaalisena esikuvana niyttid toi-
mineen erityisesti Virginia Techin tappaja 32 uhrillaan. Hin on ihailijoiden sivuilla vuosi Jokelan
koulusurmien jilkeen neljinteni maailmassa. Miksi hin erityisesti niyttdd nousseen esikuvaksi?
Vastaus on: verkkojulkisuuden ansiosta.

Spektaakkelin rakentamiseen osallistuvat kuitenkin myés surmien vastustajat vahvasti kantaa
ottavilla videoillaan. Niistd jotkut muistuttavat jopa poliittista taidetta. Usein videoiden viestit
ovat ambivalentteja: surun, kauhun, pelon ja ihailun synnyttimii visuaalisia purkauksia. Oleellista
YouTube-todellisuudessa on, ettd koulusurmavideoita on paljon ja ettd ne elivit ja muuttavat muo-
toaan jatkuvasti. Niin toimii sanoman leviiminen verkostoissa. Netin kiyttijit yhdistelevit videoita
ja rakentavat niisté jatkuvasti uusia kertomuksia. Visuaaliset esitykset vahvistavat ajatuksen toiston
ja kierrityksen merkityksestd spektaakkelin rakentumisessa. Kauhajoen ampuja imitoi Jokelan am-
pujaa, joka puolestaan oli saanut vaikutteita vikivallan dramaturgiaansa Virginia Techin ampujalta,
ja hin taas Kolumbinen ja niin edelleen. Sosiaalisen median kiyttijien valta on muovata tuosta
materiaalista omia manifestejaan.

Mutta miksi ihmiset tekevit ja katsovat nditd videoita? Mihin tarpeeseen kouluampujien videot
verkossa vastaavat, ja miksi spektaakkelia halutaan uusintaa yhi uudelleen? YouTube-videoiden kat-
sojamidrit ovat huikeita. Katsojia on sivulaskureiden mukaan jatkuvasti satoja tuhansia.

Jo klassiseksi muodostuneen median kiyttdtarkoitustutkimuksen (McQuail 1969) mukaan
ihmiset katsovat televisiota neljistd eri syystd 1) arvioidakseen itseddn 2) toiset kiyttivit ohjelmaa
sosiaalisen vuorovaikutuksen materiaalina 3) kolmannet kokevat sen jinnittiviksi tai kiihottavaksi
4) neljis ryhmi korostaa ohjelman opettavaista tai koulutuksellista merkitystd. Vaikka ihmiset eivit
sano etsivinsi jannitystd mediasta tai katsovansa oppiakseen, he sanovat McQuailin mukaan kui-
tenkin tempautuvansa mukaan ja kehittineensi itsedin median avulla. Koulusurmaajien tarjoama
aineisto sisiltdd paljon tiedostamattomia kiinnekohtia tillaisille affektiivisille tartunnoille (Sumiala
2008Db).

Koulusurmat ovat Suomea koskettava mediailmio tavalla, jota alamme vasta ymmartidd. Nyt kyse
ei ole vain televisioista. Tapa, jolla niin perinteinen kuin uusi media vyoryttivit surman eteemme ja
rakentavat siitd spektaakkelin, ei voi olla vaikuttamatta sithen, miten ilmié el symbolisessa ympi-
ristdssimme (ks. Gerbner 1992) itse tapahtumien jilkeenkin. Mediayhteiskunnassa timi elimi on
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verkossa. Sosiaalinen media, kuten YouTube, tarjoaa ennen kokemattomia mahdollisuuksia surman

koskettaneille arvioida, osallistua, kokea jinnitysti tai yrittdd ymmirtid tapahtunutta. Ja mitd enemmin

osallistujia, sen nikyvimmiksi tapahtuma muuttuu. Paradoksaalista on, ettd juuri iskun kierritys ja

toisto tuottavat siitd kuoleman spektaakkelin, joka tekee ampujista lopulta kuolemattomia.
Idolejamme.
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MIKSI SUKUPUOLESTA ON NIIN VAIKEA PUHUA?
Veronika Honkasalo, Minna Nikunen & Piivi Honkatukia

Jokelan ja Kauhajoen tapahtumien yhteydessi on kisitelty vain vihin sukupuolta, seki tutkijoiden
puheenvuoroissa ettd mediakisittelyssi. Sukupuolineutraalius on ominaista myos kuvauksille viime-
aikaisista vikivallan teoista, joissa perheen isit ovat tappaneet vaimon ja lapset. Katja Martelius kir-
joittaa Helsingin Sanomissa osuvasti, ettd mies on edelleen passiivi murhauutisoinnissa (HS 3.11.08;
ks. myds Nikunen 2005). Taustalla on se suomalaiseen vikivaltakeskusteluun liittyvi piirre, ettd
vikivallan sukupuolittuneisuudesta on vaikea puhua ilman, etti tulee syytetyksi miesten ja poikien
syyllistimisestd tai ettd vasta-argumentiksi kerrotaan naisten olevan yhti pahoja. Sukupuolta tuntuu
olevan vaikea hyviksyi vikivaltaa selittiviksi rakenteelliseksi nikokulmaksi.

Suvi Ronkainen ja Sari Nire (2008, 26) toteavat tistdi: “On vaikea loytdd ilmiskenttdd, jonka
sukupuolistunut rakenne [...] olisi tilastojen valossa yhti selkeid, mutta jonka esiin tuominen nostaisi
samankaltaisen emotionaalisen ja aggressiivisen torjunnan”. Yhdymme heidin analyysiinsa, jonka
mukaan tillaiset tunteenomaiset “tulkintakamppailut” himirtivic kyvyn analysoida vikivallan
syiden tai seurausten, vikivaltakokemusten tai niissi toimimisen mahdollisuuksien sukupuolieroja,
jolloin ymmirrys koko ilmidstd kapenee merkittivisti. Pyrkimys hivitedd sukupuoli vikivaltakes-
kusteluista kertoo Ronkaisen ja Nireen mukaan muun muassa vallitsevasta sukupuolineutraalista
tasa-arvokisityksesti, joka helposti yksilollistad sukupuolirakenteeseen liittyvit sosiaaliset ongelmat.
He perdankuuluttavatkin sukupuolten erityistarpeet huomioon ottavaa tasa-arvoajattelua, jossa suku-
puolet tunnistetaan erilaisina, kuitenkaan essentialisoimatta niitd. (Mt., 28-29, 36.)

Passiivit ja kiertoilmaukset kuten ”perhesurma”, “laajennettu itsemurha” ja "kouluammuskelut”
peittivit alleen sen, etti tekijind on useimmiten mies ja uhreina naiset ja lapset. Joskus toki naisetkin
tekevit surmia, joissa uhreina ovat heidin perheensi jisenet, mutta nimi lukumiiriltiin selvisti
harvinaisemmat teot kuvataan julkisuudessa useimmiten aktiivisiksi surmaamisiksi ja kylmaverisiksi
tapoiksi itsekkidine motiiveineen, joita edes naapurit eivit suostu ymmirtimain (Nikunen 2005).
Koulu- tai muiden joukkosurmaajien joukossa ei naisia ole kansainvilisesti eikd Suomessa nihty.

Janne Kivivuori (2007, 18-19) kuvaa kouluampumisia niin: "tyypillinen kouluampuja on poika
tai nuori mies, jolla ei ole aiempia rikostuomioita, jolle ampuma-aseet ovat entuudestaan tuttuja ja
joka on luonteeltaan syrjdin vetdytyvi. Hintd on voitu kiusata ja hin on saattanut kiirsia masennus-
oireista”. Samalla Kivivuori tihdentii, ettd yhtd kattavaa selitystid on vaikea 16ytai.

Mielestimme ilmién ymmirtimisessi on kuitenkin hyotyid siitd, ettei sukupuolta unohdeta
ilmiotd selittdvini tekijind. Pohtia voisi muun muassa miehisii ongelmien ratkaisumalleja, kunnia-
kisityksid, suhtautumista loukkauksiin ja suhtautumista vikivallan kiytt66n yleisemmin (ks. esim.
Honkasalo 2008). Murha-itsemurhan motiivi voi olla kostaa loukkaus, vaimon haluama ero — se voi
olla miehinen tulkinta avioeron merkityksesti. Massamurha-itsemurha (mass-murder-suicide) voi olla
kosto sosiaalisesta hyljeksinnisti ja maskuliinisen arvon alentamisesta. Se voi olla my®s teko, jolla on
symbolisia uhreja: Isossa-Britanniassa mies, jota syytettiin pedofiliasta, surmasi lapsia lastentarhassa,
ja Kanadassa mies, joka ei paissyt opiskelemaan teknisid aineita, syytti asiasta feministejd ja surmasi
insinooreiksi opiskelleita naisia.

Kouluampumisiin voidaan lihted hakemaan selitysti myds itsemurhan kisittelystd, niin kuin
Kivivuorikin tekee. Hin kuitenkin sivuuttaa sen, ettd itsemurhat ovat Suomessa sukupuolittunut
itsemurhaviestien sisiltojd on tutkittu, on huomattu, ettd miehet karttavat anteeksipyytelemisti, kun
naiset ovat huolissaan perheen hyvinvoinnista ja arkisista asioista ja pyytivit anteeksi huonouttaan
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(Honkasalo 2006). Itsemurhien osalta on myés todettu, ettd niitd motivoiva aggressio on seki itseen
ettd toisiin suuntautunutta. Joissakin tapauksissa toisiin kohdistuva viha myés nikyy teon toteu-
tuksessa, kuten murha-itsemurhissa ja koulusurmissa. (Phillips, Ruth & MacNamara 1994.) Naiset
ndyttivit kohdistavan negatiiviset tunteet pelkistiin itseensd helpommin kuin miehet. Myds media
voi oikeuttaa michisti ajattelutapaa: silloin kun se kuvaa liheisidin ja itsensi surmaavan michen
kirsiviksi sankariksi, arkielimin Othelloksi, tai koulusurmaajan ikiisiddn dlykkdammiksi traagiseksi
hahmoksi. Tulee vaikutelma, ettid ulkoa tulevat paineet vain saavat michen reagoimaan.

Mita pitdisi tehda?

Sukupuolisensitiivinen kasvatus mairittyy esimerkiksi nuorisotoiminnan kiytinnaissi pitkaltd tytcocyoksi.
Siten sukupuolisensitiivisti tydtd voi aiheellisesti kritisoida poikien sivuuttamisesta. Tdmi ei kuitenkaan
tarkoita siti, ettd tyttoihin kohdistuva eriytetty toiminta ja huomio olisivat pojilta pois. Kyse ei ole
nollasummapelistd, vaan sukupuolen mukaan eriytetty toiminta tai sukupuolisensitiivinen kasvatus
siitd huomiosta, ettd nuorisotoiminta on Suomessa rakentunut poikien ympirille, poikien tarpeesta ja
nikokulmasta, jolloin tytdille jadvi sosiaalinen ja henkinen tila nuorisotoiminnassa on kapea.

Jonkin verran esimerkkeji mainioista poikatydprojekteista loytyy Suomesta (esim. Icehearts,
Kolvi-projekti). Projekteissa keskeisid alueita on poikien kasvun tukeminen kiinnittimailld huo-
miota kulttuurisidonnaisiin kisitystapoihin, jotka liitetdin miehiin ja miehen malleihin/rooleihin.
Projekteissa tarjotaan vertaistukea, mutta myds vaihtoehtoisia maskuliinisuuksien malleja. Esimerkiksi
koulukiusaamisesta voi selviti muullakin tavalla kuin tukeutumalla vikivaltaan tai asettumalla arjen
sankariksi. Ylipddtiin arkojen aiheiden Kisittelylle on annettava tilaa niin poika- kuin tyttdtydssi.
Sukupuolisensitiivisen kasvatuksen tirkeyteen on kiinnitetty huomiota my®ds varhaiskasvatuksessa.
Poikien vikivaltakulttuureihin on niissd hankkeissa tirkeid puuttua jo poikien ollessa lapsia.

Myés mediajulkisuuteen kannattaa kiinnittdd huomiota. Lehdissd on nikynyt yksittiisten toi-
mittajien kriittisid ja analyyttisia kannanottoja tragedioiden” uutisoinnista ja tulkinnoista, joten voi
olettaa, ettd tahtoa muutoksiin [8ytyy. Julkisuus vaikuttaa ensinnikin ihmisten kisityksiin ja tietoon
vikivallasta, ja titd kautta se voi vaikkapa madaltaa kynnysti puuttua “toisten asioihin” ja uhkaaviin
tilanteisiin. Toiseksi se vaikuttaa tekijoihin: vikivallan ymmartiminen ja esittiminen mahdollisena
ongelmanratkaisutapana vahvistaa matkimistaipumusta. Media ei kuitenkaan saa jiteii kisittelemattd
murha-itsemurhien arkaluontoisia ulottuvuuksia: jos vaikkapa perheen sisdinen vikivalta jad vain
maininnan tasolle, sukupuolineutraalius ja tapausten itsemurhanomaisuus jadvit usein vallitsevaksi
mielikuvaksi. Uutisoinnin fokusoiminen pelkistiin kollektiiviseen suruun on puolestaan huono
ratkaisu, silld tdlloin tekijd usein mieltyy yhdeksi uhreista ja tapahtuma niyttiytyy yhteison tasapai-
noa jirkyttivini tragediana vertautuen muihin mahdollisiin suuronnettomuuksiin. T4llsin myos
syiden ja taustalla olevien ongelmien pohdinta helposti unohtuu.

Muita konkreettisia “miti pitiisi tehdd” -ehdotuksia:

* nuorten ja vikivallan (myés Jokelan ja Kauhajoen tapausten) analysoiminen sukupuoli-

nikokulmasta

* koulukiusaamisen sukupuolittuneiden piirteiden tunnistaminen ja niihin puuttuminen

* vikivaltakokemuksiin liittyvien sukupuolittuneiden tabujen tai puhumattomuuden paikko-

jen analysoiminen, jotta voidaan luoda vikivaltaa kokeneille kisitteitd, tilaa puhua niisti ja
mahdollisuuksia kisitelld vaikeita kokemuksia

e tytoille ja pojille nykyistd parempia mahdollisuuksia luotettaviin aikuis- ja vertaissuhteisiin

* sukupuolisensitiivisen kasvatuksen integroiminen osaksi lastentarhanopettajien ja opettajien

koulutusta
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* sukupuolisensitiivisyys osaksi varhaiskasvatussuunnitelmia ja koulujen opetussuunnitelmia
* mediaan vaikuttaminen seki toimittajakoulutuksen ettd mediakritiikin avulla

Sukupuolisensitiivisten hankkeiden kotisivuja ja julkaisuja
* Fredi — pojat, tasa-arvo ja ihmisoikeudet
* Vantaan Icehearts
* Kolvi-toiminta, Setlementti Himeen piiri ry
* Hesan nuorten dini. Sukupuolisensitiivinen poikatyd.
* Anttonen, Erja (2006) Sukupuolisensitiivisyys kansalaistoiminnassa ja nuorisotydssi.
Kever 3/2006.

Pojat ja vikivaltakuolemat (Fredi — pojat, tasa-arvo ja ihmisoikeudet):

Suomessa alle 14-vuotiaita poikia kuolee sairauksiin 36 prosenttia enemmin kuin samanikaisid
leisuutta korkeampaa. 15-29-vuotiailla pojilla on 3—4 kertaa suurempi riski kuolla vikivaltaisesti
samanikiisiin tytt6ihin ja naisiin verrattuna. Itsemurhat ovat Suomessa erityisesti nuorten miesten
ongelma. Euroopan unionin alueella vain Baltian maissa on suurempi miesten itsemurhakuollei-
vuonna 2005 Suomessa kuoli oman kiden kautta 68 nuorta 15-24-vuotiasta miesti ja 33 naista.
Karvonen 2006, 8, 2; Krug 2005; Tilastokeskus SVT, Kuolemansyytilastot (s. 7).
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KAUHAJOEN KOULUMURHIEN
KASIKIRJOITUKSET UUSIKSI

Paavo Joensuu

Murhaaja saattoi Kauhajoella toimia “nikeminsi” kisikirjoituksen mukaisesti, mutta vaikuttaa silti,
ettd ainakin uhrit toteuttivat tiedostamattomasti ennalta omaksuttuja suoriutumistapoja. Kuolivatko
he turhaan, kun eivit toimineet perusvaistojensa mukaisesti? Miten me voisimme kouluissa oppia
pois vahingollisista rooleistamme?

Mitd oikeastaan tapahtui?

Lehdet selostivat tuoreeltaan alustavia tietoja tapahtumien kulusta Kauhajoella. Tapahtumien ole-
tettiin kdynnistyneen siitd, kun ampuja saapui luokkaan, jossa oli tenttitilaisuudessa kymmenkunta
oppilasta ja opettaja. Arveltiin, ettd surmaaja oli komentanut oppilaat pulpettiensa alle, jonka jilkeen
hin oli kulkenut jokaisen luokse ja teloittanut heidit yksi kerrallaan. Varmastikin hin oli joutunut
vaihtamaan pistoolinsa lippaan ainakin kerran ja ehki my$s panostamaan toisen niisti.

Huomio kiinnittyi ensin siihen, etti ampuja itse menehtyi vasta useiden tuntien kuluttua.
Itsemurhan tekeminen pienoispistoolilla ei ollut helppoa. Muiden ihmisten tappaminen pienois-
pistoolilla vaatii useampia tihdittyji laukaisuja elimiston herkimpiin kohtiin.

Epdtodellinen tuhovoima

Empiirinen tosiasia on se, ettd yksi tavallinen koulukirja (kovakantinen, alle 350-sivuinen) tai repul-
linen niitd, riittdd pysdyttimiin pistoolilla ammutun pienoiskiviirin voimakkaan kokopatruunan
luodin’. On sangen mahdollista, ettd painsi suojaamalla kaikki uhrit olisivat pidsseet elidvini ulos
luokasta, vaikka haavoittumisia olisikin tapahtunut.

Elokuvaroolit

Nukahtamista yrittiessidn saattoi ampuja useinkin hautoa vikivaltaisia ajatuksia ja kerrata netissd
nikemidin esimerkkeji mielessdin. Unissaan hin lienee alkanut nihdi tulevat tapahtumat elokuvana,
jonka kisikirjoituksen hin sitten toteutti meidin maailmassamme, kun viha otti hinet valtaansa.
Mutta mihin draamaan surmatut oppilaat ja opettaja eldytyivic?

Alustavien julkisten tapahtumakuvausten mukaan uhrit vetdytyivit kiltisti pulpettiensa taakse.
Jos niin todella oli, niin miksi he, inhimillisten perusvaistojemme vastaisesti, sitten jdivit sinne
kyyristelemiin ja odottelemaan lahtaajaansa?

Olemme kaikki nihneet elimdmme aikana lukuisia kertoja televisiossa, filmeissi ja videopeleissi
jaredn kaliiberin ampuma-aseiden liioitellun tuhovoiman ja eldytyneet tilanteisiin, joissa raskaasti
aseistautuneet hyokkaijit komentavat yleison lattialle. Vuosikausia meille on draamallisesti opetettu
”oikea tapa toimia”, kun aseellinen vallananastaja ilmoittaa ottavansa tilanteen komentoonsa.
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Koulusarjafilmit

Jokainen oppitunti on yksi episodi draamasarjasta ”Koulunkiynti”. Useimmat oppilaat pysyttiytyvit
murrosiissikin samoissa rooleissa, joihin he ovat jo alaluokilla asettuneet ja joita opettajien odotukset
ovat siitd lihtien ruokkineet. Kiusaamisetkin etenevit yleensi odotettavissa olevin juonenkiintein.

Miksi "hyvit oppilaat” saavat yleensi aina parhaat arvosanat, vaikka jonkun toisen koetulokset
ovatkin parantuneet? Miksi tietyt samat oppilaat ovat aina valmiita ja heidit nostetaan esiintymis-
tilanteisiin? Miksi kiusattu tai kiusaaja ovat niin usein uusissa kouluissaankin pian jilleen samoissa
asemissa?

Kiusaamisesta tehddin kyselyitd ja asioihin yritetdin puuttua, mutta miten usein kerrotaan
esimerkkeji kiusaamisen voittamisesta ja harjoitellaan vikivallattomia roolipelejd, joissa toimitaan
omin ja yhteison voimin? Eiké jo alaluokkalaisen tule oppia toimimaan tavallisissa hititilanteissa,
kun tuli karkaa leikeisti tai kun kaveri putoaa puusta?

Miti rooleja opettaja, terveydenhoitaja, kouluisinti, keittiji tai siivooja ovat harjoitelleet siltd
varalta, ettd joku heistd nikee vaaratilanteen tai aavistaa onnettomuuden?

Jarkytetty sukupolvi

Ensin Jokelassa ja sitten Kauhajoella henkinen ja fyysinen vikivalta maksimoitiin "rekvisiitta-aseella”
ja jarkytettiin satojen ihmisten sielu sekd koko kansakunnan tietoisuus. Nyt pommi- ja aseuhkaukset
tai niiksi tulkitut viitteetkin sulkevat kouluja tai keskeyttivit koulupiivin kaikilta, usein ja ympiri
maata. Koulujen oppilaita on otettu psykiatriseen hoitoon uhkailujen takia.

Olemme Suomessa joutuneet kokemaan joukkosurman koulussa jo kaksi kertaa. Pian toisen
tapahtuman jilkeen opettaja surmasi opettajapuolisonsa heidin yhteisessi kodissaan. Millaiset ovat
ndyttdimd, roolijako ja aseistus seuraavassa joukkomurhadraamassamme?

Koulurauhaan

Miten kouluyhteisdjemme jisenet saavuttaisivat taas itseluottamuksen ja turvallisuuden tunteen?
Miljoonat koululaiset ovat nihneet elokuvan Bang Bang Youre Dead?, ja kerhot ympiri maailmaa
esittdvit sitd ndytelmidni. Montako kertaa draama on esitetty Suomen kouluissa?

Olemmeko vield kertaakaan itse harjoitelleet mitdin vaihtoehtoista toimintatapaa aseella tai
muulla vikivallalla uhkailun uhrina? Milloin luodaan sellainen kisikirjoitus, jonka mukaan jokai-
nen koululainen voi uhrilampaan sijaan eldytyi ratkaisevan toimijan rooliin ja edes kerran my®s
harjoitella sitd?

Viitteet

1 Pienoiskividrilli ammuttu kokopitkin patruunan yliddniluoti pysihtyy kokonaan kahteen kova-
kantiseen kirjaan, joissa on yhteensi 668 sivua. Pienoispistoolilla ammuttuna saman luodin lipiisy
on korkeintaan puolet tisti tai sitikin vihemmin.

2 Bang Bang You’re Dead -elokuvassa koulun taideaineiden opettaja tunnistaa kiusatun oppilaan,
jota urheilujoukkue oli mopannut, ja poikaoppilas oli sijoittanut rijihteettdmin pommin puku-
huoneeseen. Syrjiytymissi oleva uhri hakeutuu koulun aseharrastajien joukkoon. Taideopettaja
pddttid ottaa niytelmikerhon ohjelmistoon esityksen koulumurhaajasta ja hinen uhreistaan.
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Poikaoppilas lukee kisikirjoituksen ja suostuu pidosaan, varsinkin kun toisessa pddroolissa on
juuri paikkakunnalle muuttanut tyttd. Oppilaiden vanhempien vaatimuksesta poikaoppilas ero-
tetaan ja ndytelmi kielletddn. Niytelmikerho jatkaa kuitenkin kunnallisissa tiloissa. Poikaoppilas
tajuaa niytelmii harjoitellessaan oman tilansa. Hin ehtii viime hetkelld estimiin aseharrastajien
hyokkiyksen koululle. Lopuksi niytelmi esitetdin koululla.
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KOULUVAKIVALTA JA KOETTU TURVALLISUUS
Tomi Kiilakoski

Jokela ja Kauhajoki ovat nollapisteiti, selittimittomii ja ahdistavia. Ne ovat arpi suomalaisen koulun
ja yhteiskunnan keholla. Kuten vikivalta yleensi, yksittiiset tapaukset kantavat omaa hahmotonta
kauhuaan eiki tihin tunteeseen piise kiinni jarkiselityksin. Silti, jotta niiden kaltaiset tapahtumat
voitaisiin tulevaisuudessa ehkiistd, pitdd niitd pyrkid selittimiin ja ymmirtimiin.

On selvi, ettd yksittdisissd tapahtumissa osansa on yksilopsykologisilla tekijsilld. Taustalla lienee
my®s laajempia kulttuurisia, poliittisia ja sosiaalisia tekijoiti. Unohtaa ei voi kuitenkaan, ettid on
etsittdvi syitd myos koulun sisiled. On siis tarkasteltava myds, missi mairin koulun toimintakulttuuri
tekee mahdolliseksi sen, etti vikivaltaiset rydpsihdykset ovat koulun sisilld mahdollisia. On kysytti-
vii, onko koulussa itsessdin ja sen toiminnassa jotakin sellaista, miki tukee vikivaltaisia kulttuureja;
millaisia vikivallan ilmentymii kouluissa tavataan ja miten ne kohdataan; millaisia keinoja kouluilla
on kisitelld vikivaltaa osana kulttuuria ja nuoruutta eri sukupuolten vililld, sekd missid midrin kou-
lujen kiytinteitd voi pitdd vikivaltaisina. Samalla on huomioitava, ettid puhe 'koulusta’ yhteniiseni
olentona peittid alueelliset ja sosiaaliset erot eiki ota huomioon siti faktaa, ettd Jokelan tapauksessa
ampumisen miljééni oli lukio, Kauhajoella toiseen asteen ammatillinen oppilaitos.

Koulukiusaaminen

Suomessa ei juurikaan kiytetd kouluvikivallan kisiteted. T#illd puhutaan koulukiusaamisesta, johon
lasketaan fyysisen vikivallan lisiksi suoran nimittelyn ja huorittelun kaltaiset henkisen vikivallan
muodot. Niiden lisiksi sithen voidaan lukea erilaisia sosiaalisia kiusaamisen muotoja, kuten pois-
sulkemista. Koulukiusaaminen on pitkiin nihty ongelmana. Siitd on olemassa paljon tilastotietoa.
Koulukiusaamisen lievempien muotojen on myos katsottu luovan pohjaa rajummalle vikivallalle.

Koulukiusaaminen peruskoulun yliluokilla 2000-2007 -tutkimuksen mukaan koulukiusaaminen
on ollut lievissi nousussa koko kuluvan vuosikymmenen ajan. Noin kahdeksan prosenttia oppilaista
on uusimpien lukujen mukaan ollut koulukiusattuna. Poikien ja tyttdjen vililli on voimakas ero:
pojat kiusaavat ja joutuvat kiusatuksi tyttdji selkedsti enemmin. Voi siis sanoa, ettid sukupuolten
vilisessd tyonjaossa pojilla on tytt6ji useammmin kiusaajan rooli. My6s kiusaamisen apurin rooli
— saksalaista tutkimusta ajatellen kanssajuoksijan asema — on pojille tuttu.

Tutkimusten perusteella voi piitelld, ettd kiusaaminen on osa koulun arkista toimintaa, mutta
se ei ndy koulussa toimiville aikuisille. Kouluissa on voimassa turvattomuuden kulttuuri, joka eldi
aikuisten valvovan katseen nikymittomissi — tai katse osataan kidntii oikealla hetkellid. 60 prosenttia
kouluista ilmoittaa kiusaamisen miiriksi 0-2 %. Luku on riikeissi ristiriidassa kouluterveyskyse-
lyjen vililld. Monissa kouluissa ei mydskiin ole systemaattisia tapoja tilastoida kiusaamista. Sithen
puuttumisen malleja ei ole kehitetty riittdvissi mddrin. (Salmivalli & Poskiparta 2007.)

Koulukiusaamisen tilastoluvut osoittavat valitettavalla tavalla yhden koulujen kehittymisen
kohteen. Laajemmalti katsoen kysymys on siitd, missi midrin koulut voidaan kokea turvallisiksi
toimintapaikoiksi. Suomalaista koulua on arvosteltu siitd, ettei sen puitteissa olevilla henkilsilli ole
riittdvid ryhmidynamiikan taitoja. Koululuokkien rakentaminen turvallisiksi toimintaympiristdiksi
jittdd myos toivomisen varaa. Nuorisokulttuuristen elementtien ymmiirrys ja niiden hyddyntiminen
systemaattisesti osana koulun toimintaa antaa myos odottaa itsedin.

Koulukiusaamisen ja -vikivallan ongelmaa lisi se, ettd kiusaaminen tapahtuu muualla kuin koulun
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viralliseen kehykseen tapahtuvalla alueella, kuten ruokailussa, vilitunneilla ja kotimatkalla. Niiti ei
pidetd olennaisina tiloina koulun opetussuunnitelman tiedollisten tavoitteiden kannalta. Oppilaan
kokemusmaailman kannalta ne taas ovat merkityksellisid tiloja. Niin niissd koettu turvattomuus on
erityisen ongelmallista.

Koulukiusaamista koskevat tilastot osoittavat, ettd kouluissa on pysyvini juonteena henkisti ja
fyysistd vikivaltaa sisiltivin kiusaamisen perinne. Tdmi ei myoskdin ole nikyvissi kaikissa tapauksissa
koulun henkilskunnalle. Tillaisen vikivallan kulttuurin olemassaolo koulun sisilli joko aikuisten
nikymittomissi tai hiljaisen hyviksynnin saattelemana osoittaa, ettd koulut voivat tahtomattaan
pitdd sisilldin rakenteita, joissa vikivallalle luodaan otolliset puitteet. Ongelmana voivat myés olla
sukupuolia kisittelevit oletukset, joissa vikivaltainen kiyttiytyminen tai sukupuolinen hiirinti kat-
sotaan pojille luonteenomaiseksi toiminnaksi eiki sitd koskevaa raportointia oteta vakavasti (esim.

Aaltonen 2006, 391-405).

Koettu turvallisuus ja hyvaksynta

yhteyttd koulukiusatuksi joutumiselle. Merkitystd on suhteella vanhempiin, vertaisryhmiin seki
opettajiin. Aikuisten kanssa toiminnalle keskeistd on kokemus, ettd aikuisiin voidaan luottaa, ettd
aikuiset ovat olemassa nuorten tarpeita varten. Kaverisuhteet luovat pohjan hyvinvoinnille ja lapsen
emotionaaliselle turvallisuudelle. Opettajien toiminnalla on myos merkitysti. Kysymys on siité, luo-
vatko he puitteita, missi ihmiset voivat verkostoitua, keskustella, kokea olevansa ryhmin hyviksytty
jisen ja osa porukkaa. (Sacco & Nakhaie 2007.) Koulun nikskulmasta timi herdttdd kysymyksen,
missi mairin opettajat luovat puitteita sosiaalisen pidioman kehittymiselle seki pyrkivit omalta
osaltaan siihen, ettd koulun vertaisryhmin toiminta kehittyy sellaiseksi, etti se tukee turvallisuuden
edistimistd.

Kouluammuskeluita koskevassa tutkimuksessa on todettu, ettd vikivaltaisia tekoja valmistelevien
suunnitelmat olivat joidenkin nuorten tiedossa, mutta he eivit kertoneet teoistaan. Vallalla oli
hiljaisuuden koodi. Titd ei sopinut murtaa. Koodin olemassaoloa tuki, etteivit nuoret luottaneet
koulun aikuisiin eivitki halunneet paljastaa salaisuuksia heille. Kirjallisuudessa hiljaisuuden koodin
murtamiseksi on esitetty, ettd opettajat kiinnittivit riittdvisti huomiota yhteydenpitoon oppilaisiin
my®és virallisen osuuden ulkopuolella. T4mi voi tarkoittaa esimerkiksi jutustelua kiytivilld, lounaan
syomistd yhdessi tai kerhotoiminnan jirjestimistd. (Daniels ym. 2007.)

Suomalaisessa kontekstissa koulutuspoliittisilla ratkaisuilla on vaikutettu siten, ettd virallisen
kehyksen ulkopuolinen toiminta oppilaiden ja opettajien vililli hankaloituu.

Esimerkiksi kerhotoimintaa voidaan harvoin jirjestii taloudellisten syiden vuoksi. Samoin opet-
tajien aikapaineet ovat lisidntyneet, miki laskee mahdollisuuksia epimuodolliseen kanssakidymiseen.
Suurkoulujen rakentaminen itsessdin luo suuria yksikkojd, jonne vikivallan on hyvi piiloutua.

Osallisuudesta koulussa kiydiin parasta aikaa keskustelua. Osallisuuden vilttimittdmini ehtona
on, ettid koulun puitteet koetaan niin turvallisiksi, ettd niissd voidaan osallistua omana itseni, ilman
roolin paineita. Tdmin edellytykseni voi pitdd, ettd kouluissa kehitetdin kulttuuria, jossa ryhmin
toimintaan kiinnitetiin huomiota muulloinkin, kun ryhmin toimintaa hankaloittaa tiedollisten
tavoitteiden saavuttamista. Nuorisotyon ja koulun yhteistyon muotoja, joissa nuorisotydntekijit
hoitavat koulun ryhmiyttimisti, tulisi jalostaa myds suuntaan, jossa nuorten kulttuurit ja keskus-
telun tavat otetaan osaksi koulun opetusta. Huomiota tulee siis kiinnittidi entistd laajemmin koulun
ulkopuoliseen toimintaan. Samalla tulisi rakentaa tilanteita, joissa on turvallista ja mahdollista kes-
kustella vikivallan kaltaisista ilmioistd omaa kulttuuripidomaa hyddyntien, omalla kielelld, omiin
kokemuksiin nojaten.

20



TOMMI HOIKKALA & LEENA SUURPAA (TOIM.): KAUHAJOEN JALKIPAINI g

Ryhmiissi ollaan yksiléini. Nykynuorten kohtaamat identiteettipaineet saattavat olla varsin vaa-
tivia. Kriittisten niakékulmien mukaan koulun toimintaa ohjaa edelleen yhteniiskulttuurinen kehys,
jossa rakennetaan seksuaalisia (kaikki ovat heteroita), etnisid (kaikki jakavat suomalaisen kulttuurin),
sosiaalisia (kaikki omaavat tietyn sosiaalisen pidoman) ja katsomuksellisia (kaikki ovat luterilaisesta
tai kristillisestd kehyksestd) normeja. Niiden normien tunnistaminen ja niiden aktiivinen uudel-
leentydstiminen on eris edellytys sille, ettd koulusta voisi kehittyi erilaisuutta hyviksyvi ja tukeva
instituutio nykyisen erilaisuutta tukahduttamaan pyrkivin instituution sijaan. (Kiilakoski, Tomperi
& Vuorikoski (toim.) 2005.)

Koulun ryhmitoiminnan turvaaminen ja tilan luominen erilaisuuden kohtaamiselle voi luoda
mahdollisuudet sille, ettd vikivallasta ja sen uhasta voidaan keskustella. Kun ryhmipuitteet ovat
kunnossa, voidaan rakentaa tilanteita, joissa vikivallan uhasta, olemuksesta ja oikeutuksesta voidaan
ryhtyi keskustelemaan. Tdmi voi tapahtua monin tavoin. Yhteisti eri menetelmille on, etti ne edel-
lyttdvit frontaaliopetuksesta irtautumista. Keinoja on useita: mediatuotteiden kautta voi tarkastella
vikivallan representaatiota ja tutkia vikivaltaan liittyvid stereotyyppisid oletuksia; draamapedagogiikan
keinoin voi tutkia tilanteita, joissa vikivallan uhka on lisni; ongelmaperusteisen oppimisen avulla
voi perehtyid sithen, miten vikivalta koetaan tai sanataiteen keinoin voi lihestyi sitd, minkilaisia
seuraamuksia vikivallalla on.

Kaikki nimi keinot edellyttivit, ettd nuoret kokevat olonsa ryhmissi niin turvalliseksi, ettd he
voivat jakaa omia mielipiteitidn. Samalla heilld tulee olla varmuus, ettd mahdollisesti esiin nousevat
ongelmat otetaan vakavasti ja niiden ratkaisemiselle on koko kouluyhteisén tuki. Esimerkiksi ver-
taissovittelun keinoin voidaan varmistaa, ettd myds oppilaiden on mahdollista osallistua tilanteiden
ratkaisuun.

Vikivallan ongelma koulussa voidaan ratkaista vain tarkastelemalla koko kouluyhteisén toimintaa.
Ympiristd tulisi rakentaa sellaiseksi, ettd synnyttii aitoja kuulumisen ja osallisuuden kokemuksia,
jotta vikivaltaan voidaan puuttua riittdvin ajoissa. Téssd on nihdikseni yhteisollisyyden kaipuun
mieli: luoda koulusta aito yhteiso, jossa on mahdollista kokea olevansa arvokas osa isompaa koko-
naisuutta. T4mi ei kuitenkaan tarkoita paluuta johonkin kuviteltuun yhteisolliseen kylitunnelmaan,
vaan osallisen koulun rakentamista osana 2000-luvun kulttuurista maisemaa.
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HYBRIDIT KULTTUURIT JA YKSINAINEN POLIISI
Hille Koskela

Kauhajoen tapahtuma heritti niin monia ajatuksia, ettd on vaikea valita mitd lihted kehittimiin
kriittisiksi kommenteiksi. Yksi mediassa pohtimatta jainyt nikokulma nousee ylitse muiden: se,
milli tavalla tapahtumaa virittivit erilaiset zlalliset kohraamartomuuder. Yhtiiltd aikuisten ja nuorten
asettumista erilaisiin maailmoihin on viime vuosina ponkitetty taistelussa kaupunkitilan hallinnasta.
Toisaalta erilaistuminen on nikynyt suhteessa globaalin ja lokaalin linkittymiseen. Doreen Massey
(1998) on kutsunut nuorten nykyisii toimintamuotoja hybrideiksi kulttuureiksi. Niissi paikallinen
erityisyys ja globaalit yhteydet linkittyvit saumattomasti toisiinsa tavalla, jota vanhempi viestd harvoin
ymmiirtdd. Kolmanneksi hybrideille kulttuureille on ominaista virtuaalisen tilan ja materiaalisen tilan
tiivis linkittyminen yhteniiseksi kokonaisuudeksi. Internet ei ole erillinen todellisuus vaan saumaton
osa sitd maailmaa, jossa nuoret eldvit.

Kaupunkitilaan liittyvilli kiistoilla ei ole suoraa yhteytti Kauhajoen tapahtumiin, mutta ne ovat
osaltaan tuottaneet “yksiniisen poliisin” ongelmaa. Vuosikausia jatkuneet nollatoleranssikampanjat
— olivat ne sitten alkoholinkdyttdon, graffitien maalaukseen tai asiattomaan oleskeluun liittyvid —
ovat olleet omiaan kirjistimiin nuorten ja poliisin vileji. Kaupunkitilasta on yhi selvemmin tullut
sosiaalista pddomaa, jota pitivit hallussaan ne, joilla on valtaa. Toiseuttaminen ei ole vain sosiaali-
nen vaan myos tilallinen prosessi. Nuorille kaupunkitilassa oleminen on jatkuvaa viirissi paikassa
olemista. Nuoret eivit luota poliisiin, eiki poliisi nuoriin.

Hybridit kulttuurit — globaalin ja lokaalin linkittyminen — ovat Suomessa olleet ennen muuta
kriminaalipoliittinen haaste. Globaalisti organisoitu yhteiskuntakriittinen toiminta on leimat-
tu terrorismiksi, koska muuta otsikkoa sille ei ole 16ydetty. Makaaberi esimerkki tistd on ollut
“kettutyttdjen” leimaaminen ekoterroristeiksi (Koskela & Ruotsalo 2005). Hybridit kulttuurit ja
niiden postmaterialistiset arvot tuottavat ymmirrysvaikeuksia: ainoaksi rikollisen toiminnan ja
kansainvilisten yhteyksien yhteiseksi nimittijaksi jid terrorismi. Kauhajoen tapahtumat osoittivat,
miten kykenemiton kontrollikoneisto on erottamaan materiaaliseen omaisuuteen ja ihmishenkiin
kohdistuvia uhkia. Viranomaisille globaali on edelleen ennen muuta jotain, miki tapahtuu jossain
muualla, "suuressa maailmassa”.

Nuorille internet on tirkei yhteydenpidon kanava. Se tuottaa maantieteellisesti kaukana mutta
henkisesti lihelld olevia esikuvia, joiden toimintalogiikkaa on helppo seurata. Samalla se toimii uuden-
laisena mediana, jolla on omat kuulumisensa ja kuuluisuutensa. Syvin juopa Kauhajoen tapauksessa
liittyi sithen, miten tiiviisti tai l6yhisti internetin todellisuuden ja suomalaisen reaalitodellisuuden
nihtiin liittyvin toisiinsa. Edelleen — vield Jokelan jilkeenkin — ajateltiin, ettd netissd liikkkuva kuva-
materiaali on jossakin omassa erillisessi todellisuudessaan. Internetiin suhtauduttiin kuin se olisi
toinen maailma, missd nikyvi pahuus heijastuu reaalimaailmaan vain poikkeuksellisesti. Kuitenkin
internet on foorumi, jolla selkeimmin kuin missiin muualla konkretisoituu Mike Presdeen (2000)
lausuma rikosten representaatiosta on tullut osa todellisten rikosten tuottamisen prosessia. Rikolliselle
tirkeinti ei ole pysyid nikymittomissi, vaan tulla nihdyksi. Tulla muistetuksi. Ampumalla kymme-
nen ihmisti ja itsensd Matti Juhani Saari saavutti “ikuisen elimin”. Hinestd tuli kuuluisuus, jonka
kaikki muistavat, ja mikd merkittivintd, hin tiesi sen etukiteen.

Kysymys kuuluu, miksi titd jo omalla tavallaan ymmarrettiviksi muodostunutta tapahtumaa ei
osattu ennakoida. Internetissi toimivat ryhmit osasivat ensimmiisten laukausten kajahdettua pii-
telld, kuka oli ampuja. On olemassa tietoa ja ymmiirrysti, jota olisi mahdollista kiyttid vastaavien
tapahtumien ennaltachkiisyyn, mutta se ei kantaudu poliisin tietoon. Miksi poliisi ei saanut tietoa
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ennen laukauksia? Kaksi selitystd nousee mieleeni ennen muita. Yheiildi dilallinen kirjistiminen on
nakertanut nuorten luottamusta poliisiin tavalla, joka katastrofin hetkelld saa arvaamattomia muo-
todellisuuden vangiksi. Ei ymmarretd, ettd virtuaalisen tilan tapahtumat eivit ole erillisii. Jos inter-
netin ulkopuolinen (reaali)maailma hahmotetaan ainoaksi toimintakentiksi, poliisi on viistimittd
yksin. Jatkossakin.
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KUKA KORJAA RIKKOUTUNEEN SIELUN?

Tapio Kuure

Rikkimenneiti ja hajoavia yhdyskuntia kuvattiin vieli muutama vuosi sitten metaforalla rikkoutuneet
ikkunat — Broken windows. Kielikuva ilmaisee siti, ettd pahoinvoivassa kaupunginosassa tai kylissi
kukaan ei vaivaudu korjaamaan rikkimennytti ikkunaa. Pikku hiljaa rikkoutuneita ikkunoita alkaa
ilmaantua yhi enemmiin, jos kehitykseen ei aktiivisesti ja tietoisesti puututa. Rappeutuneen yhteisén
kuvaa alkavat tiydentid kadunvarsille jitetyt autonromut.

Broken windows -ajattelutapa toimi kulttuurissa, jossa pahoinvointi nikyi konkreettisesti ja oli
rajattavissa tietyille alueille ja tiettyihin kaupunginosiin. Ikkunoita korjailtiin ja autoja siirreltiin
romuttamoille. Ajattelutapa toimi aikansa, mutta nykyisissid kaupungeissa ja taajamissa sen rajat ovat
tulleet eteen. Pahoinvoinnilla ei ole endd vain maantieteellisti sijaintia, vaan se on osa kaikkialla vai-
kuttavaa kulttuuriamme. Pahoinvointi ei ole enii nilkii, kdyhyyttd ja kurjuutta vaan abstraktimmin
kiisitettdvissd olevaa yksilon irrallisuutta ja sielun hitdi.

Rikkoutuneiden ikkunoiden sijaan meidin pitisi kyeti korjaamaan rikkoutuneet sielut. Ongelmana
on se, ettd sanoilla rikottu sielu on vaikeampi nihdi kuin kivelld rikottu ikkuna. Henkisen haa-
voittumisen prosessia on vaikea nihdi piillepiin, koska uhri peittelee uhriutumisesta aiheutuvaa
hipedinsi, eivitkd sanat jdtd arpea.

Seki Jokelan ettid Kauhajoen tapauksessa joku kuitenkin niki jotakin. Nikijoiti eivit olleet van-
hemmat, opettajat, mielenterveysalan ammattilaiset, poliisit tai muut viranomaiset, joiden uskon
tehneen parhaansa. Nikijoitd olivat samanikiiset nuoret, jotka erityisesti Kauhajoen tapauksessa
antoivat jo viestid eteenpiin viranomaisille. Aikuisiin verrattuna nuoret ovat keskeniin herkempii
aistimaan toistensa tuntoja ja aikuisiin uraohjuksiin verrattuna kiyttivit sithen enemmin aikaakin.
Surmanteon tekijin kanssa samanikiiset tai samassa elimintilanteessa elidvit nuoret ovat ainoita,
jotka voivat aistia kulttuurimme nuorille asettamat paineet ja pirjiimisen vaatimukset.

Se, ettd nien nuoret tirkeimpini rikkoutuneiden sielujen tunnistajana, ei tarkoita sitd, ettd
tyontiisin vastuun nuorille. Pikemminkin piinvastoin. Jokelan ja Kauhajoen tapahtumista tehtivi
ensimmiinen johtopditds on, ettd aikuisten tulee entisti vastuullisemmin kuunnella nuoria ja ottaa
heidit todesta. Vastaavaa viestizhin olemme saaneet kuulla syksyn aikana nuorten vaikuttajaryhmien
taholta. Ei heitikiin tahdota ottaa todesta.

Toinen johtopiitds koskee aikuisten omaa vastuun ottamista. Jokelan tapauksen jilkeen kyseessi
on erityisesti vastuun ottaminen tekemitti jictimisistd. Jokelan tapauksen jilkeen ei ollut episelvyyttd
siitd, ettd kouluampuminen ilmiéni oli tullut Suomeen jiidikseen. Ennalta ehkiisevit toimenpiteet
kiynnistyivit kuitenkin hitaasti, ja vasta Kauhajoen tapahtumat vauhdittivat muun muassa aseiden
myéntimiseen liittyvien ohjeistusten kiristimistd. Vastuun ottamisen sijasta poliittinen vastuu nikyi
selittelemisind. Lainsddcdjit itse vihittelivit lainsiddinnon merkitystd, mahdollisuutta ehkiisti yksit-
tdisid tekoja tai ministerin mahdollisuutta vastata 7600 poliisimiehen yksittdisesti teosta. Selittelyiden
sijasta oleellisempaa olisi ollut myontid hitaus ennalta ehkiisevien toimenpiteiden kiynnistymisessi
ja midrittidd selkedmmin ja tarkemmin vilittdmit toimenpiteet ja pitkin tihtiimen toimenpiteet.
Ministerin viittaukset tulevan vuoden tydryhmimietintoon ja tyoryhmin tydrauhaan ei vakuuta
tilanteessa, jossa odotetaan ja tarvitaan vilittomid toimenpiteiti.

Kolmas koskee hallinnon avoimuutta. Oikeusministerion koulusurmien tutkintatyéryhmai
tyoskenteli Jokelan tapahtumien jilkeen Kauhajoen kouluampumiseen asti matalalla profiililla, eli
lyhyilld tiedotteilla ilman viliraportteja. Tiedottamista lisittiin vasta uuden tapauksen jilkeen. Yhtend
tyéryhmin kohtaamana ongelmana on tietosuojalainsiidintd, joka on vaikeuttanut pidsyd alku-
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periisiin aineistoihin. Tietosuojaongelma on vanha ja sen ylittimiseen niyttdd kuluvan aikaa — itsekin
esitin siitd suosituksia vuoden 2000 muistiossani nuorten vikivallasta. Sen jilkeenkiin yritidjistd
ei ole ollut puutetta. Koulusurmien analyysi ei Suomessa kuitenkaan voi perustua suomalaiseen
aineistoon, koska viestomme on siihen liian pieni ja sen myéti tapauksia onneksi vihin niinkuin
aina poikkeuksellisissa rikollisuuslajeissa. Analyysi perustuu poikkeuksellisissa rikoksissa aina isoihin
viestoihin ja kansainviliseen aineistoon, jota on eniten tissikin tapauksessa saatavissa USA:sta. Nimi
aineistot olivat tiedossa, mutta kuitenkaan Jokelan jilkeen ei kiyty laajaa analyyttista keskustelua
koulusurmista. Nuorisotutkijoidenkin osalta keskustelu jii nopeatempoiseen verkkojulkaisuun.
Keskustelua kiyddian kiivaimmin tilld hetkelld internetin eri keskustelupalstoilla, joka on kaikille
avoin ja keskusrikospoliisin asiantuntijoiden kesken, josta yleis6 ei puolestaan tiedd mitiin.

Sen jilkeen kun Kauhajoella sirkyneet ikkunat on korjattu, olemme nihneet satojen sirkyneiden
sielujen lihettimit nimettomit uhkaukset eri puolilla Suomea. Aistimmeko heidit vai kyttdidammeko
heitd? Suosittelen molempia.
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KOULUMAAILMASSA KARIKOITA
MURHATRAGEDIOIDEN KASITTELYSSA

Piritta Malinen

Julkisessa keskustelussa on synnytetty uusi kansanryhmi, koulumurhaajat, miki on opettajan
nikokulmasta ddrimmiisen pelottavaa. En haluaisi ajatella, ettd koulujemme kiytivilld litkkuu
enemminkin nuoria, joiden mielestd koulu edustaa jotain niin pahaa, ettd sen rakenteisiin on vai-
kutettava karmeimmalla mahdollisella tavalla. Jokelan ja Kauhajoen tragedioiden myoti on noussut
esiin my6s koulun arkeen vaikuttavia kielteisii lieveilmisitd. Yksi kouriintuntuvasti koulumaailman
perusturvallisuutta vavisuttava esimerkki on koulumurhahuumori.

Eri ammattiryhmit kisittelevit tyossidn kokemiaan kauheuksia oman sisipiirihuumorinsa varjol-
la. Koulussa tapahtuvaan joukkomurhaan huumorilla suhtautuminen on kuitenkin odottamatonta
jopa hurtillakin huumorintajulla varustetulle opettajalle. Miti tehdi, kun opetusviraston virallinen
ohjeistus antaa lipinikyvin imelid lause-ehdotuksia normalisoida tilanne kynttildiden sytyttimisen
ja hengellissivytteisen tekstin lukemisen jilkeen, ja oppilas reagoikin osoittamalla, kuka luokasta
lahtisi viimeiseni koulupiivini, mikili hidn suorittaisi teloituksen?

Seki Jokelassa tapahtuneen tragedian etti Kauhajoen surmatyon jilkeen jotkut oppilaat ovat
katsoneet oikeudekseen keventii tilannetta huumorin varjolla. Vitsiksi tarkoitetut kommentit aiheut-
tavat kuitenkin pelkoa ja ahdistusta muissa oppilaissa ja vihintdinkin himmennysti opettajassa.
saatetaan tulkita uhkauksiksi. Huhumyllyn seurauksena my$s Himeenlinnassa oli oppilaitos lihes
tyhjillian Kauhajoen tapahtuman jilkeisend maanantaina.

Syyskuisena tiistaina kello 14.30 alkaneella oppitunnilla kuhistiin, kiytiin lipi faktoja sekd
kauhisteltiin ja himmiisteltiin verkossa olleita videoita, joista ilmeni Kauhajoella juuri tapahtuneen
massamurhan suunnitelmallisuus. Epdusko ja himmennys valtasivat luokassa olevien mielen. Jotkut
opiskelijat olivat kiinnostuneita kiytettyjen aseiden teknisistd ominaisuuksista. Opettajana olin neu-
voton, mutta piitin antaa oppilaiden menni tiedon lihteille, tarkistaa faktoja uutiskanavien verkko-
sivuilta. Keskustelimme spontaanista pahoinvoinnista nuorten keskuudessa. Luokasta poistuessaan
erds poika huikkasi lihtiessidn: "Lihdenkin tistdi ampumaan vihin koululaisia!” Jonkinasteinen
paniikkireaktioni ei johtunut siitd, ettd todella uskoisin pojan toteuttavan selkeisti vitsiksi tarkoi-
tetun uhkauksensa, vaan pakokauhunomainen tunne nousi pintaan, koska en todellakaan ollut
varma, miten kyseiseen kommenttiin tulisi reagoida. Enki ole oikeastaan vielidkddn; ei virallisissa
ohjeistuksissa puhuta halaistua sanaa koulumurhahuumorista tai katastrofivitseistd. Selkidytimesti
tuli reaktionikin: tillaisilla asioilla ei leikiti. Ilmaisin kantani melko tiukkaan sivyyn pojan ollessa jo
puoliksi lihdéssid. Olenko mini tiukkapipoinen jeesustelija, joka ei ymmirri oppilaiden huumoria?
Miten kohdata timinkaltainen vitsin vdintiminen?

Koulumaailma on tiynni toiseuttavia piirteiti ja rakenteita. Opettajana tydskentelemisen yksi
pulmallisista seikoista on toisen kohtaaminen. Mikili siind onnistuu, voi oppilaan ja opettajan vi-
lille muodostua luottamuksellinen ja hedelmillinen vuorovaikutussuhde, jossa molemmat oppivat
toisiltaan. Pahimmillaan koulu kuitenkin voi olla paikka, johon patoutunut epionnistumisen tunne
ja pahoinvointi kohdistuvat. Nuoret edustavat kulttuurisesti monessa suhteessa tyystin eri maailmaa
kuin heitd opettavat opettajat puhumattakaan virallisia opetussuunnitelmia laativista virkaihmi-
sistd. Opetussuunnitelman virallinen eetos korostaa monikulttuurisuuden kisittelyd rakentavasti,
mutta monikulttuurisuus koulumaailmassa mielletdin etnisyyden kautta. Nuorisokulttuurit vain
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ovat olemassa, pahimmissa tapauksissa niitd ylenkatsotaan, tulkitaan pahoinvointina tai nienniis-
ymmirretiin. Kulttuuristen erilaisuuksien kohtaamiseen liittyvi ongelmallisuus tuli mielestini esiin
kouriintuntuvasti myos katastrofia kisitellessd. Seurakunta tarjosi lukiollemme apuaan, joka otettiin
vastaan. Kaikki opiskelijat vietiin yhteiseen hartaustilaisuuteen, jossa evakelis-luterilainen uskonto
oli vahvasti lisnid. Lopputulos oli se, etti kuilu erilaisten kulttuuristen ryhmien vililld tuntui vain
syvenevin. [Imid oli koulumaailmassa tuttu toiseuteen liittyvien rakenteiden vahvistamisen jirjestel-
mi; me (instituution edustajat) tarjoamme omia keinojamme kohdata kriisi, emme juuri vastaanota
heidin ajatuksiaan tragedian kisittelyssi.
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KAKSINKERTAINEN TOISEUS
Pirjo Mattila

Jostain syystd paissini on soinut koulusurmien jilkeen laulun pitkid 1970-luvulta, oman nuoruuteni
alkuvaiheilta: ”Olen puustani irronnut lehti, kuljen joukossa joutovien. Oisin uneksin siiti puusta,
sen juurella kirveen niin.” Pentti Saaritsan sanoittama voimakas kokemus nousee mieleeni usein
ahdistavissa hetkissi. Niin viime aikoinakin.

Keskustelut nuorten kanssa koulusurmien jilkeen nostavat mieleeni paitsi tuon laulun myos
kisitteen toiseus, jolla usein tarkoitetaan toisten pois midrittdmistd yhteiskunnasta tai yhteisosti.
Yksilon kokemuksena toiseus voi olla repivii. Tanja Lamminmiki-Kirkkiinen viittaa Rauste-von
Wrightiin, joka varoitti lasten ja mikseipd nuortenkin osalta toiseuden kokemuksen kieltimisestd.
Kuormittavaa on, jos on pidettivi ylld kahta erilaista, keskeniin yhteen sovittamatonta maailman-
kuvaa eri tilanteita varten. No, mitd muuta timi aika edellyttdd kuin kykyi eldd vanhempien ja
oman sukupolven maailmankuvien mukaisissa todellisuuksissa rinnakkain.

Ylldttdvin usein nuoren kanssa puhuessani huomaan timin asettuvan kisittelemiin muita nuoria
toisina: “niin ne nuoret saattaa ajatella, ei ne nuoret”. Mistihin se mahtaa kertoa? Voi vain arvailla.
Jos onkin niin, ettd nuoret ikiluokkana ja ryhmini on julkisessa puheessa (ei vain mediassa vaan
arkisesti sellaisessa puheessa, johon kuka tahansa voisi halutessaan osallistua) miiritelty toisiksi?
Toisiksi, joihin kukaan heistd yksiloni ei halua kuulua ja samastua, koska nuoret kerta kaikkiaan
ovat mahdottomia, ulkopuolisia ja sellaisia, joiden kanssa nyt ei vaan voi olla tekemisissi. Niin kuin
puhelinoperaattorin mainoksessa: "ota tohon nyt kontakti, osta puhelin”. Haloo!

Suurten ikiluokkien yhteiskunnallinen asema ja sithen nousu tapahtui melko rivakasti.
Nuorisomassasta riitti ndyttinuoria kaikkialle, ja heisti oli helppo poimia esimerkkeji julkisuuteen
ja toimintaan. Kokemukset toiminnasta, vaikutusmahdollisuuksista ja d4nen kuulumisesta vahvis-
tivat ainakin kellokkaiden toimijuutta. Monelle liepeilld olleille aika tarjosi kentin, jolla rakentaa
sosiaalista identiteettiddn. Titd kokemusta nuoruudesta ja maailmasta silloin kantaa suuri osa timin
ajan piirctdjistd mukanaan. He my®os tulkitsevat omien kokemustensa kautta timin piivin nuorten
arkea. Nuoret eldvit titd pdivid suurten ikidluokkien pian 60-vuotiaiden, nelikymppisten vanhem-
piensa ja oman ikiluokkansa yhteiskunnallisten ja kulttuuristen tulkintojen ristipaineessa. Maailma
ja Suomi ovat kuitenkin muuttuneet paljon, enemmin kuin ehki tajuammekaan. Miten esimerkiksi
tapa nostaa ihmisii ja asioita julkisuuteen on muuttunut ? Eiké huomata, ettd kehi on muuttunut
myénteisesti kielteiseksi? Vahvistaako koulusurmien kisittely julkisuudessa ja uhkailuihin reagointi
entisestdin titd timin piivin nuorten kollektiivista toiseuden kokemusta?

Mitki ovat tissi ajassa identiteetin ja mydnteisen toimijuuden rakentamisen kentit? Marraskuussa
2009 Nuorten Avoimissa Foorumeissa kuulin nuorten nostavan paittijipaneelissa esiin kysymyksen
ikiddn pohjautuvasta syrjinnisti. Osa osallistujista oli sitd mieltd, ettei tasavertainen kohtelu toteudu
aina palvelujen saatavuudessa tai palvelutilanteessa. Puheen raoista kuului toiseksi asetettujen nuor-
ten ulkopuolisuuden tunne. "Meille tai meidin kokemuksillemme, ajatuksillemme ei anneta asian
mukaista arvoa eiki niitd oteta tasavertaiseen keskusteluun.”

Aikuiset torjuvat nuorten puheen pakkokuraattorikiynnisti — se on "eettisesti pulmallista” ja ”pakko
ei koskaan ole hyvi asia”. Aikuisten dinissi kuuluu lievd nirkistys: ”pakko — mehin taistelimme siitd
eroon”. Nuori kommentoi takaisin: "Meille kaikki, mitd koulussa tapahtuu on tavallaan pakollista.
Jollet mene hammasliikiriin tai terveydenhoitoon, saat uuden ajan, moniko menisi, ellei patisteltaisi.”
Pakko-sanaan ja sen kiyttoon niytti kiteytyvin sukupolvien vilisen kokemusmaailman ero. Merkitys
on eri timin piivin nuorelle kuin 1960-70-lukujen teinille nyt, vuonna 2008, aikuiselle.
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Toiseuteen liittyy myds omaan yhteisoon tai viiteryhmiin kuulumattomien asioiden ja koke-
musten vihittely. Niiden nuorten, joiden joukkoon ei kuulu. Jos kokemusten jakamiseen ei ole
tilaa tai rakennetta, joka on riittidvin turvallinen, niiti ei jacta. Koulukiusaaminen on kokemuksena
niin vahva, ettei siitd ole helppo puhua prosessin aikana tai edes jilkeenpiin. Mutta enti jos siitd
voisi puhua ennakkoon — ilmionid? Ketkd ovat ne, jotka auttavat turvallisen tilan rakentamisessa,
jotta asioista voisi puhua ennakkoon? Ketkd antavat sithen aikaansa, ja mistd nyt aikaa tdyttivistd
oltaisiin valmiita luopumaan?

Miti kaikkea sellaista meidin aikuisten maailmaan kuuluu, joille barometrien ja muiden tilastol-
listen mittareiden mukaan nuoret viittaavat kintaalla, ainakin rastittamisen tasolla.

Yleistimattd kaikkiin nuoriin — mutta silti — nuoriin liittyvi kielteinen puhe ja mediajulkisuus,
lihiaikuisten kiire koulussa ja tydorientoituminen kotona saattavat vahvistaa ikiluokan jaettua toiseu-
den kokemusta. Kaikilla nuorilla ei ole sosiaalista ryhmii, jossa jakaa titid kollektiivista kokemusta.
Heiddn piilldin saattaa siis leijua kaksinkertaisen toiseuden taakka.

Toisaalta leimaamalla ulkopuolinen maailma kielteiseksi on mahdollista suojata omaa identiteettii.
Jos ajattelee aikuisten maailmaa, miki siind on tavoittelemisen arvoista nuorten nikékulmasta? Jos
lahipiirissd on hyvi parisuhde — kenties se? Kokemukset rauhallisesta perhe-elimisti? Tyon tuoma
vertaisryhmi ja ty9std saatava palkka?

Ty6n merkitys nousee nuorten puheissa kiinnostavalla tavalla esiin. Oma pieninkin tydpaikka
on mahdollisuus saada hetki olla tasavertainen ja merkityksellinen toimija aikuisten kanssa. Se siis
myds avaa oven raolleen aikuisuuteen — pois toiseudesta. Pitkille venyvi “koulupakko” voi siis ko-
kemuksellisesti pidentdd nuoruutta toiseuden aikana.

Ei ehki kannattaisi enii jatkaa puhetta pidentyneesti nuoruudesta, vaan alkaa etsii askeleita kohti
aikuisuutta jo ennen tiysi-ikdisyyttd. Aikuisuus pitid mairitelld uudelleen, ja siind nuoret voivat olla
mukana. Pitdd nostaa puheeseen aikuistuvat nuoret ja ottaa heidit mukaan miettimiin aikuistumisen
askelmerkkejd. Avata ovia. Jotta yhteiselle miirittelylle ja yksittdisten nuorten askelmerkkien aset-
telulle on tilaa, pitdd koulupidiviid tehdd huokoisemmaksi, hidastaa ja pysihtyd puhumaan ja vaatia
padttdjild tulevaisuuteen suuntaavia resursseja, joilla mahdollistetaan tahdin hidastaminen lasten ja
nuorten kehitysyhteisoissa.

Jos timin piivin teinit kokevat olevansa puustaan irronneita lehtii? Auttaako pudonneiden
haravointi? Ja miti silld kirveelli oli tarkoitus tehdi?

Lahteet

Tanja Lamminmiki-Kirkkdinen (2002) Identiteetin kulttuuriprofiili ja toiseuden purkaminen. Oulu: Ou-
lun yliopisto. http://herkules.oulu.fi/isbn9514268075/html/t631.html (Viitattu 11.11.2008.)

Pentti Saaritsa (sanat) & Kaj Chydenius (siv) Zjyorzimdin laulu. Hetp://www.youtube.com/
watch?v=xUFRVJh_jyo. (Viitattu 14.122008.)
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SUOMALAINEN VAKIVALTA, JOUKKOMURHAT
JA HISTORIAN HAAMUT

Sari Nire

Juuri kun Kauhajoen koulumurhatragediasta on palattu arkeen, jirkyttivien perhemurhien sarja
pakottaa ihmettelemiin suomalaisen vikivaltakulttuurin elinvoimaisuutta. Kuuluuhan Suomi linsi-
maissa vikivaltatilastojen kirkeen. Lokakuussa tapahtuneissa kolmessa perhemurhassa on kuollut yhti
paljon ihmisid kuin Kauhajoen joukkomurhassa. Suomen koulumurhatragedioiden uhrien miiri
suhteessa vikilukuun ylittdd Yhdysvalloissa kouluammuskeluissa kuolleiden suhteellisen mairin.
Ulkomaita mydten kysytiin, miki suomalaisia nuoria michii vaivaa.

Nuorten harjoittama vikivalta ei kuitenkaan niytd huolestuttavan ainakaan viime valtuustokau-
den helsinkildisvaltuutettujen enemmistod. Heti Kauhajoen joukkomurhan jilkeisend keskiviikkona
kisiteltiin valtuustoaloitteita, joiden joukossa oli keviilld tekemini kaksoisaloite lasten ja nuorten
sukupuolisen hiirinnin ja vikivallan ehkidisemisestd ja sithen puuttumisesta. Aloitteen saamista
vastauksista vilittyi, ettei Helsingissd ole yhteniistd ohjeistusta ongelmaan puuttumiseksi ja yritin
palauttaa asian uudelleen valmisteltavaksi selkeimmin ohjeistuksen liittimiseksi tekeilld olevaan
lasten ja nuorten hyvinvointisuunnitelmaan. Kokoomus, ruotsalainen kansanpuolue eivitkd dema-
rit muutamia lukuun ottamatta pitineet tarpeellisena ohjeistuksen selkeyttimistd. Nimi ryhmiit
edustivat siis samanlaista puuttumattomuuden asennetta kuin miti tutkimuksissakin on tullut esiin
yleisend viranomaisasenteena.

Suomalaisissa asenteissa vilittyy nikemys vikivallasta luonnonvoimana, jolle ei mahda mitdin.
Tillaisen ajattelun taustalla on myos mieskisitys, jossa miehet ikidin kuin animalisoidaan osaksi
luontoa eiki heitid yritetikiin vastuuttaa vikivallan harjoittamisesta. Muutosvaatimukset silytetdin
pikemminkin uhriksi joutuville naisille, jotka nihdiin tavalla tai toisella osallisena vikivaltaan
— vihintdinkin syylliseni siihen, etteivit osaa valita seuraansa tai miestidin oikein. Kun lapset kasva-
vat vikivaltaisessa kodissa, heidin riskinsi kiyttidd vikivaltaa myos keskindisissd suhteissaan kasvaa.
Voisikin kysyd, mikid merkitys kotivikivallalla on siind, ettd 40 prosenttia yhdeksisluokkalaisista ja
melkein yhti suuri osuus kuudesluokkalaisista pojista on joutunut vuoden sisilld vikivallan tai sen
uhan ja yrityksen kohteeksi, kuten lapsiuhritutkimuksesta ilmenee.

My®és kouluammuskelun kertautuminen Jokelan jilkeen Kauhajoella kertoo vilinpitimattomisti
suhtautumisesta vikivaltaan. Vaikka Jokelan joukkomurhan jilkeen eri tyéryhmissi korostettiin
kouluammuskeluriskien nettiprofiloinnin tarpeellisuutta viranomaisten yhteistyoni, kokoomus-
vetoinen sisdasiainministerid ei huolehtinut asian jirjestimisesti. Siind missd perhevikivallan taustalla
ndyttdd olevan animalistinen mieskisitys, vihayhteisoihin liittyvissd vikivallassa saattaa vaikuttaa
historiaamme juurtunut puuttumattomuuden ja vihapuheen perinne.

Paitsi luottamus, myds viha on keino sitoa yhteis6ji. Yhteisot voivat olla hyvinkin kiinteitd, kun
on yhteinen kisitys siitd, miti pitdd vihata. Perussuomalaisten menestys kunnallisvaaleissa kertonee
tidstd yhteisymmirryksestd. Suomen militaarinen historia — niin sanottu talvisodan henki mukaan
luettuna — on pitkilti perustunut samanlaiseen yhteisymmairrykseen oikeasta vihollisesta: sodan
aikana ”ryssildisyys” oli kirosana, jonka piiriin lukeutuivat niin rauhanaktivistit, ryomaliiset kuin
kommunistitkin. Kuten silloin, nykyiinkin ”vaara uhkaa ulkoa’: toisenlaisina pidetyt koetaan uh-
kaksi. Perdinkuulutettaessa yhteisollisyyttd avaimena vikivallan ehkiisyyn onkin syyti tiedostaa,
mille yhteisollisyys rakentuu: perustuuko se moninaisuuden suvaitsemiselle vai epiluottamukselle
erilaisia kohtaan. Tiiviissi kaunaisessa yhteisllisyydessi erilaisten ulkopuolisuus korostuu, miki voi
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kostautua myos yhteisolle. Natsi-Saksa lienee tistd traagisin esimerkki historiassa.

Suomessa vihapuhe oli erityisen vahvaa sotaa edeltivissi ja sodan aikaisessa oikeistoradikalis-
missa: isinmaallisuus ja ryssiviha kivivit kisi kidessd. Yhtd pahana nihtiin vasemmistolaisuutta ja
rauhanaatetta yhdistivi "ryomiliisyys”, joka sai nimensi demareiden rauhanoppositioon kuuluneen
kansanedustaja Mauri Rydmin mukaan. Lasten ja nuorten militarisointi oli ajan henki, ja sitd harjoi-
tettiin varsinkin suojeluskuntatydssi, Isinmaallisen Kansanliikkeen nuorisotyossi ja Akateemisessa
Karjala-Seurassa. Onkin pantava merkille, ettd Kauhajoki oli varsinkin IKL:n ja Jokela suojeluskunnan
vahvassa vaikutuspiirissi.

Ja miki yhdistidkiin joukkomurhien jilkeistd kouluaikaa ja sodan ajan lukiolaisten kokemus-
maailmaa? Ikitovereita kuolee ympirilti ja sanaton suru valtaa yhteisén. Olen kutsunut sukupol-
vivikivallaksi sodanaikaista alaikiisten nuorten passittamista kuolemanvaaraan. Mannerheimin
pdivikiskytkin olivat tiynnd nuorille silytettyi vaatimusta itsensi uhraamisesta isinmaalle. Varsinkin
vapaachtoisena maanpuolustukseen osallistuneet nuoret joutuivat sodan jilkeen kuitenkin kokemaan
pikemminkin hipeid kuin kunniaa, samoin pelkoa sotahulluiksi leimautumisesta.

Vanhempien sukupolvien harjoittamasta vallankiytosti, josta nuoret itse joutuivat kuitenkin sodan
jilkeen vastuuseen, on tyystin vaiettu. Traumaattisista kokemuksista vaikeneminen puolestaan lisid
seuraavissa sukupolvissakin riskid niiden kisittelyyn toiminnan kautta. Voikin kysyi, onko suoma-
laisten joukkomurhien taustalla osaltaan vaiettujen sotatraumojen toiminnallistaminen. Siind missd
kouluammuskelija hakee marttyyrin asemaa kouluampujien sarjamurhayhteiséssi, isovanhempiemme
sukupolven nuorilta edellytettiin marttyyriytta uhrautumalla isinmaalle.

Militaarisesta historiastamme juontuu my®os suhteessa vikilukuun kolmanneksi suurin aseiden
midrd maailmassa, mistd sisiministeri ei ndyti olleen erityisen huolissaan. Oikeus ampumaharras-
tukseen sopii ministerin edustamaan maailmankuvaan, jossa riskit yksityistetdin ja yhteiskunnan
oikeutta riskien siitelyyn rajoitetaan. Tilloin helposti unohtuu, ettd vikivalta on riskien ytimessi:
vikivallan nikeminen ja kokeminen — my®és kuritusvikivallan kokeminen — on lapselle seki terveys-
ettd syrjdytymisriski. Lapsena koetun vikivallan on todettu lisddvin terveysriskejd myshemmalld
ialld. Samoin vangeista suurin osa on kokenut vikivaltaa. Poliitikoille onkin syyti esittdd kysymys,
halutaanko jatkaa vikivaltaan puuttumattomuuden tielld vai rakentaa kestivii kehitysti vikivallat-
tomuutta edistamalli.
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YHTEISOLLISYYDELLA ON KESKEINEN MERKITYS
VAKIVALTATAPAUKSIEN KASITTELYSSA

Atte Oksanen & Pekka Risinen

Kauhajoen traaginen kouluammuntatapaus oli kuin seuraava niytés marraskuun 2007 tapahtumille
Jokelassa. Myyrmannin ostoskeskuksessa 2003 tehty pommi-isku pohjusti molempia. Kaikki nimi
teot herittivit samanlaisia voimakkaita julkisia kannanottoja, joissa etsittiin kuumeisesti motiivia
ja selityksii teoille.

Tapauksilla oli myds monia lieveilmiditd, joihin kuuluvat erilaiset internetin ja tekstiviestien vi-
litykselld lihetetyt uhkaukset, joilla tavoitellaan myos puhtaasti huomiota. Internetin merkitysti ei
voida tiltd osin viheksyi; toteutuneet ja toteutumatta jidneet uhkaukset saivat nopeasti huomiota
internetin yhteiso- ja viiteryhmipalveluiden kautta. Yhteisollisyys ja vertaisryhmiit saavatkin tissi
mielessd uudenlaisia merkityksii tietoverkoissa.

Suomessa monet asiantuntijatahot ja poliitikot ovat toistelleet Jokelan tapauksesta alkaen, ettd
yhteiséllisyyttd on vahvistettava. Usein jid kuitenkin miirittelemittd, mitd yheeiséllisyydelld varsi-
naisesti tarkoitetaan ja kuinka yhteisollisyydestd olisi apua vastaavien tapausten ehkiisyssi.

Touko—kesikuussa kerddmissimme Arkielimi ja epivarmuus -kyselytutkimuksessa kartoitettiin
jokelalaisten sosiaalisia vuorovaikutussuhteita ja selviytymiskeinoja, koettua turvattomuutta ja mie-
lialaa sekd suhtautumista paikallisyhteisoon ja viranomaistoimintaan. Kysely kohdistettiin alueen
700 asukkaalle.

Toteuttamamme kyselytutkimus on osa yhdessi amerikkalaisen Virginia-Tech -yliopiston sosio-
logian laitoksen kanssa toteutettavaa hanketta. Yhdysvalloissa keritdin aineistoa Virginiasta, jossa
tapahtui alkuvuodesta 2007 yhteensi 33 henkei vaatinut ampumatapaus seki Omahasta, Nebraskasta,
jossa mies ampui ostoskeskuksessa kahdeksan ihmisti vain kuukausi Jokelan tragedian jilkeen.

Selvitimme projektissamme, millaisia kulttuurisia eroja ja yhtiliisyyksid amerikkalaiseen ja
suomalaiseen yhteisollisyyteen liittyy silloin, kun voimakkaiden vikivallantekojen jilkeen yritetdin
palautua kohti arkea. Kansainvilinen vertailu on keskeisti, silld selviytymisprosessit ottavat erilaisia
polkuja eri kulttuureissa ja yhteisoissi.

Hanke on parhaillaan vasta ensimmdisessi vaiheessa ja jatkuu Emil Aaltosen siition rahoituksella vuo-
sina 2009-2011. Jo nyt voidaan kuitenkin esittdd muutamia 16ydoksid tapahtumien vaikutuksista.

Jokelaa koskevat tulokset osoittavat, ettd kouluammunta koettiin paikallisesti erittdin traagi-
seksi tapahtumaksi. Kolmanneksella vastaajista oli kuollut ammunnassa joku liheinen tai tuttava.
Jokelalaiset olivat tyytyviisid viranomaisten ja poliisin toimintaan. Sen sijaan median toimintaa
arvosteltiin voimakkaasti.

60 prosenttia alueen asukkaista arvioi ampumistapauksen yksittidiseksi tragediaksi. Vain puolet
oli sitd mieltd, ettd tapaus olisi ollut ylipddnsi estettivissd. Vikivallan uhriksi itse joutuneet olivat
muita useammin sitd mieltd, ettei kyseessi ollut yksittdinen tragedia. Tdmi nikemys on yleisempi
my®s niilld vastaajilla, jotka kokevat vikivaltaviihteen merkittiviksi yhteiskunnalliseksi riskitekijiksi.
Vikivaltakokemuksille ja -viihteelle herkistyneet ihmiset ovat siis muita taipuvaisempia ajattelemaan,
ettd kouluammuntoja esiintyy yhi uudestaan.

Kauhajoella sattunut murheniytelmi osoitti, ettd kaikkein huolestuneimpien vastaajien pelot eivit
olleet aiheettomia. Kuitenkin suomalaisten suhtautuminen vikivaltaan on perinteisesti ollut vihitte-
levii, vaikka maamme sijoittuu vikivaltarikostilastoissa Linsi-Euroopan kirkip4dhin. Viranomaisiin
luotetaan vahvasti, ja varmasti osittain siksi vikivallan vastaista kansalaistoimintaa on ollut melko
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vihin. Jokelan ja Kauhajoen tapausten jilkeen suurin osa huomiosta kiinnittyi viranomaisten toi-
mintaan ja aselain epikohtiin.

Kontrollikeinot eivit usein kuitenkaan ratkaise ongelmia. Etenkin Yhdysvalloissa kouluam-
munnat ovat johtaneet pelon ilmapiiriin levidmiseen, kun erilaiset dramaattiset tapahtumat saavat
massiivista huomiota televisiossa ja sanomalehdissi. Kansalaisten pelkoihin on vastattu piiasiassa
kontrolli- ja turvatoimia kiristimalld. Kiytinnossid pelon ilmapiiri on tuottanut vain lisi riskitilan-
teita Yhdysvalloissa.

Toisaalta Yhdysvalloissa korostetaan paikallisuutta ja yhteiséllistd vastuuta aivan eri tavoin kuin
Suomessa. Oman kaupunginosan urheilujoukkueen pirjadminen ja lihiympiriston maine ovat
amerikkalaisille usein kunniakysymyksii. Alustavien tulostemme mukaan niyttiisikin siltd, ettd
Yhdysvalloissa dramaattisia vikivallan tekoja kisitelldin yhteisollisemmin kuin Suomessa. Olisiko
timintyyppinen yhteisollisyys avain my®ds jirjettdmien vikivallantekojen ehkiisyssi?

Traagisten tapahtumien seurauksia on vilttimitontd tutkia ajallisesti, jotta voidaan selvittdid
vaiheittain, miten tapahtuman kokeneet kykenevit jatkamaan elimiinsi. Mediassa kohu laantuu
katastrofien jilkeen yleensi nopeasti, mutta arkielimissi ja mielialoissa vaikutukset saattavat nikyi
pitkiin.

Sosiaalisen vastuun korostaminen omassa lihipiirissi on ratkaisevassa asemassa paitsi vikivalta-
tapausten jilkihoidossa myds niiden ennaltachkiisyssi. Huomiota tulisi kiinnittdd ennen kaikkea
paikallistason epivirallisiin suhteisiin. Naapurusto ja paikallistason sosiaaliset tukiverkot kykenevit tar-
joamaan keskeisii resursseja tapahtumien kisittelyyn sekd uusien tapahtumien ennaltachkiisyyn.

Paikallistason verkostoja tukevat osaltaan myds internetin verkkoyhteiso, jotka tulisikin mieltdd
perinteistd sosiaalisuutta vahvistavina asioina — eiki viistimatti yhteisollisyyttd heikentivini ilmioini.
Tdmi on tirkedd ymmirtii etenkin nuorten pahoinvointia ehkiisevissi toiminnassa.
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PUUTU, HAJOTA JA HALLITSE
— ANNA ULOSPAASY VAKIVALLAN VIRRASTA!

Kari Paakkunainen

Myyrmannin, Jokelan ja Kauhajoen tapahtumakulut on mahdollista nihdi uudentyyppisend yksi-
16llisend poliittisena terrorina. Terroristin mainetta ei eniid viltelld. Sen viitekehys ylevoittdd. Anti-
sivilisoiva ideologia ja motiivi, universaalit manifestit, sankarit, seuraavat yleisot ja spektaakkelit sekd
uhrien riitit ovat osa yhteisoterroristista esitysti. Myos tekijéiden sosiaalinen ja muu profiili sopivat
tutkimuksen esiinnostamiin terroritaustoihin. Mutta terrorin organisaatio poikkeaa kaavasta. Se eldd
netin ruohonjuurissa, ja se on valmis vasta narsistisen itsemurhan tekijin dramaattisessa spektaakke-
lissa. Kompetentilla toimijalla on mahdollisuus salailuun ja loihtia visuaalinen esitys, ja me tavallaan
hoidamme loput. Toiminta organisoidaan virtuaalisessa horisontissa ja sen vihjeissi. Hierarkkista
terroriorganisaatiota ei tarvita. Media ja me nostamme juhlakalun karismaattiseen loistoon.

(Koulu)Yhteisoterrorin ja ihmis- ja sivilisaationihilismin perustelujen seki esteettis-teoreettisten
mallien ohuus, sekavuus ja ristiriitaisuus onkin nostettava esiin yhti lailla mediassa, koulussa kuin
vertaisyhteisoissikin. On osattava ja uskallettava puuttua niihin, missi ne muhivatkin. Terrorismin
tutkija Leena Malkki on toisaalla todennut, etti terroriliikkeiden ja -sarjojen sisdisid ristiriitoja on
kiytettivd hyviksi ja terrorin pauloihin jddnyttd julkisuuskuvaa olisi hyvd himmentii ja kehictdi
timan mukaisesti. Ylipainsi poliittisten ddri- ja terroripiirildisten itsetuhoisten aikeiden epitoivoiset
kehit ja omalaatuiset palkitsemistavat luovat myos tiukkoja fraktioita ja kipeid episopua viljienkin
kontaktien kautta elivien liikkeiden sisille.

Toinen puoli narsistisen terrorin poliittista spektaakkelia on se, ettdi monet yhteiskunnalliset toimijat
ja poliitikot haluavat kiyttid sitd hyviksi. Keskustelun polarisaatio yhtiiltd merkittivin poliittisen
terrorin ja toisaalta turvallisuusuhasta huolestuneiden jirjestys- ja yhteisstalkoopuolueiden vililld
eskaloi tilannetta. Titd vastayhteisollisyyttd ja rintamanmuodostusta ruokkivat perinteiset kristillis-
valtiolliset surutydn kollektiiviset muodot ja riittijulkisuus. Samoin asevaraisen turvallisuuden ja
esteettis-tehokkaista asevaraisista ratkaisuista viehittyneet “puhdistajat” ja dramatisoijat [8ytivit
toisensa aseidenriisujia ja kulttuuripuolueen ihmisid vastassa. Eurooppalaisen terrorin historia kui-
tenkin viittaisi siihen, ettd militanttien liikkeiden rapautuminen lihtee omien tai lihipiirien vastus-
tavista henkiloisti ja fraktioista sekd militanttien tekojen ei-aiotuista ja himmentivistd vaikutuksista.
Militanttien verkostoja ei voi pitdd perinteisini hierarkkisina organisaatioina. Performatiivinen ja
narsistinen vikivaltauhittelu kuitenkin usein malliintuu tilallisesti keskuksista periferiaan. Niin
nimi kontaktiverkot ja yhteisojen laajennukset ovat sosiaalipedagogisten interventioiden, poliittisen
ja yhteis6poliisin puuttumisen vairtteji.

Myés nuorisopolitiikan tulee verkottua ja raitiloidd omat Exit-malliset (ulospaisytien mahdol-
listavat) rasistisia tai ddriliikkeitd hajottavat projektinsa: litkkkeiden voimapesit on ensin poliittisen
mielen tasolla hajotettava, vasta sitten 18ytyy niissi mukana oleville yksiloille liilkkuma- ja pelivaraa
16ytdd ulospddsytie tukiyhteisoistd, jossa limmitetdidn performatiivisen vikivallan pyhii vihan ja tu-
hon liekkii. Narsistinen vikivalta suomalaisina prosesseina on ollut enemmin sankarispektaakkelin
rakentamisessa ja yksilossid timin etukiteen kuvitellun yhteissllisyyden edessi kuin tiukassa orga-
nisoivassa yhteisossi. Silti spektaakkelin’ (yhteiséllisen ndytoksen) purkaminen vaatii oikea-aikaisia
refleksiivisid tekoja ja Exit-tyyppisid interventioita. On osoitettava, ettd militantit ovat myds epdon-
nistuneet — eikd vain laskea jilkikiteen ruumiita. Mutta timi ratkaisu on paljolti median kidessi.
Jos ja kun yhteiséterrorin viljd ja toisiaan toimissa seuraava porukka —he’ meitd vastassa — kyetdin
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purkamaan enemmiin fraktioiden ja yksiliden ristiriitaiseksi ja epitoivoiseksi kuvaksi, niiden gloria
viljihtii, ja performanssit alkavat syddd toisiaan. Julkisuuskuva on tissd mielessi tirkeimpi kuin
vikivallasta innostuneiden henkilsiden ideologinen tai kirjallinen sitoutuminen antisivilisaatio- tai
yli-ihmisoppien ideologioihin tai hitiisiin toisen kidden tulkintoihin teorioista.

Jalkimmiisiin puuttuminen vaatii pietasopettajan tai vertaistoimijan, joka vakavasti uskaltaa
puuttua vikivaltaoppeihin hektisessi keskustelussa. Median vastuu on toisenlaisista logiikoista kiinni
— markkinoita hamuava media sokeeraa ja rikkoo joka piivi humanistisia ja harkittuja sosiaalipeda-
gogisia ihmisoikeusajatuksia vastaan. Onhan meilld myés poikkeuksia vikivaltaisten terroriliikkeiden
suomalaishistorioissa ja varsinkin taiteellisissa esityksissi. Kansallinen tai muu juhlava vapautuseetos
ei aina eniii oikeuta vikivaltaa tai jalohenkistd terroria. Viing Linnan koko sammakkoperspektiivinen
tuotanto suhteessa vikivaltaan, Hannu Salaman Siind nikiji, missi tekiji, Jari Tervon Troikka, Olli
Saarelan Lunastus, Tero Jartin Aapo ja Juha Siltalan Lapuan liike ja kyyditykser 1930 ovat komeaa
kuvausta ja kerrontaa vikivallan toisista kasvoista. Kuinka sattumanvaraisen kreisii, eskaloituvaa,
henkilskohtaiseen psykodynamiikkaan, yksilshistoriaan ja korvaaviin tai siirrettdviin tunteisiin
perustuvaa juhlalliseksi ja vapauttavaksi tarkoitettu vikivalta realistisessa elimissi onkaan? Myos
Che Guevaran ja Fidel Castron USA:n eristimilli tukemista myyteistd kerrotaan jo realistisen moni-
mielisesti. Béllin ja Schlondorfhin Katherine Blumen menetetty maine toi median terrorin vahvasti
julkisuuteen. Tillaisten taideteosten jilkeen olisi mahdollista siirtyd amerikkalaisen vikivalta- tai
Columbinesankareiden purkamiseen — esimerkiksi Michael Mooren Bowling for Columbine -henkisen
parituntisen dokumenttielokuvakriittiseen analyysin avulla.

Niilli dokumenteilla ja esteettis-taiteellisilla teoksilla voidaan nuorille osoittaa, ettd elimin
epitoivo ja poliittisen terrorin viitekehys ovat aina kietoutuneet yhteen onnettomin ja siilittivin
tuloksin. Jo ennen hyperyksilsiden portfolion ja portaalin maailmaa — jossa yhteiset totuudet taittuvat
— fanaatikot ovat rakentaneet itselleen perustan ja tarkoituksen kohdata kuolema performatiivisen
oman-tarinan-loppuun-saattamisen vikivallan avulla. Kuinka suuri ero on silli, ettd kollektiivisen
toiminnan ja maailmanparannustoveriuden sijaan hyperindividualistinen olento rakentaa postmoder-
nisti ahdistavasta lopustaan eli kuolemastaan kisin selittyvin yhteis6llisen spektaakkelin? Vakivallan
suhteen eroa ei ole.
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JOKELAN KOULUSURMIEN OPETUKSIA
NUORISOTYOLLE

Sami Paananen

Vuoden 2007 marraskuun alku jii historiaan ajankohtana, joka muutti merkittivisti nuorisotyon
toimintaympiristod Suomessa ja toi esiin aivan uudenlaiset haasteet tehdi nuorisotysti. Jokelan
koulusurmat 7.11.2007 merkitsivit omalla tavallaan yhden ajanjakson loppumista ja aivan uuden-
tyyppisen aikakauden alkua. Tdmi uusi aikakausi sai vield muistutuksen todellisesta olemassaolos-
taan Kauhajoen koulusurmien yhteydessi 23.9.2008. Monien mielissi ja puheissa on tapahtumien
jilkeen aivan oikeutetusti ihmetelty: Mistd oikein on kysymys? Mistd timi kaikki kertoo ja miten
tihin on piiddytty? Kukaan tuskin pystynee antamaan niihin kysymyksiin tyhjentivii vastauksia,
eiki sellaisia olekaan.

[Imistasolla liikuttaessa nden erityisen huolestuttavana asiana vihan ja sitd lietsovan kulttuurin,
joka ndyttdd olevan voimissaan erityisesti joidenkin verkkoyhteisdjen tasolla. Toinen huolestuttava
asia on koulusurmaajien ihannointi ja tihin liittyvd kuolemattomuusmyytti. Olisiko ollut viisas-
ta, ettd surmaajien tarinat olisi alusta lihtien vaiettu tiysin? Nyt heistd on tehty omalla tavallaan
myyttisid ja kuolemattomia hahmoja, jotka valitettavasti kerddvit myds ihailua osakseen. Tille ajalle
tyypillinen ilmi6é on varsin voimakas julkisuushakuisuus. Osa nuorista haluaa julkkikseksi lihes
milld hinnalla hyvinsi. Idolsin ja Big Brotherin tyyppiset ohjelmaformaatit ruokkivat titd ilmiotd
huolestuttavalla tavalla. Yleisessd keskustelussa puhutaan paljon kiusaamiskulttuurista ja siitd, miten
sithen pitdisi puuttua. Samaan aikaan hyviksymme julkisen kiusaamis- ja nolaamiskulttuurin televi-
siossa ja annamme sille tiyden tuen miettimittd sen enempii moraalia tai vastuutamme aikuisina.
Lakonisesti voisi todeta, ettd kusemme samaan aikaan omaan kamiinaamme. Voi my6s miettii siti,
miki oikeastaan olisi nopeampi tapa pidsti julkisuuteen ja kuolemattomuuteen, kuin nimi kaksi
tapahtunutta kouluammuskelua.

Nuorisotyon rooli ja merkitys yhteiskunnallisena toimijana on saanut niiden tapahtumien jilkeen
varsin suuren nosteen, eiki syytti. Kun tarkastellaan nuorisoty6n eetosta, on siini aina ollut voimak-
kaana taustalla yhteisollinen ja ennalta ehkiisevi ote. Vililli nimi asiat ovat himirtyneet, mutta
aina vaikuttaneet taustalla enemmin tai vihemmin. Tilld hetkelld huomio on kiinnittynyt ennen
kaikkea sithen, mitd nuorisotydssi on tehty tapahtumien jilkeen ja miten nuorisotydllisid toimintoja
on organisoitu kriisien jilkihoitoon. Nuorten nikokulmasta katsottuna on nuorisotydntekiji ehki
se kaikkein helpommin lihestyttivi viranomainen siini tilanteessa, jossa apua tai tukea tarvitaan.
Kriisien jilkihoitotyossi tissd onkin nuorisotydn paras osaaminen ja ammatillisuus. Parhaimmillaan
nuorisotyontekiji antaa nuorelle mahdollisuuden ja luo turvallisen tilanteen ja ympiriston, jossa
nuori omaan tahtiinsa kiy tilannettaan lipi. Nuorisotydssd ammatillisuus nousee esiin juuri silloin,
kun nuoren varsinainen kriisi ei niy eiki siitd ole vield pidsty puhumaan. Hyvi nuorisotyontekiji
antaa nuorelle aikaa eiki yritd omalla toiminnallaan nopeuttaa prosessin kulkua tissi vaiheessa. Uskon
vahvasti nuorisotydntekijoiden ammattitaitoon ja aikuisuuteen tillaisissa tilanteissa. Helppoa se ei
ole, mutta nuoren kannalta vilttimitonti. Ammattimaisuutta osoittaa myds se, ettd nuori osataan
ohjata eteenpiin omien ammatillisten rajojen tullessa vastaan.

Paljon esilld ollut termi tehostettu nuorisotyd on yksinkertaistetusti sitd, ettd aiemmin tehtyjid
nuorisotydllisid toimenpiteiti jatketaan hieman tehostetuimmin resurssein. Perusnuorisotyd, johon
kuuluvat esimerkiksi nuorisotalotoiminta, erityisnuorisotyd, retket, leirit, virtuaalinen nuorisotyo
ovat juuri niitd toimenpiteiti joita tehostetaan. Mistdin muusta siini ei ole kyse. Nuorisotyoti ei saa
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edelleenkddn mieltdd toimintamuodoksi, joka niiden tapausten jilkeen kehittid jotain taikatemppuja,
joilla pahan olon saa katoamaan ja asiat muutettua taas hyviksi. Pitkdjinteinen tehostettu perus-
nuorisotyd on eldmisti ja toimimista siini arjessa, jossa timin piivin nuoret eldvit. Olisi suotavaa,
ettd nuorisotyotd tehostettaisiin koko maassa nimenomaan ennalta ehkiisevissi mielessi.

Jokelan tapahtumien jilkeen olen oppinut kiyttimiin yhteistyon kisitteen sijasta termid yh-
teinen tyd. Se kuvastaa paljon paremmin sitd yhteistd verkostoa, jossa tydtd tind piivini tehdain.
Nuorisotyd on yksi toimija verkostossa, jonka kaikki toimijat tekevit parhaimmillaan yhteisti ty6td
yhteisen pidimiirin saavuttamiseksi. Kaiken kaikkiaan olisi korkea aika miettid sitd, tehdidinko
ty6td erilaisten mantrojen ja termien puitteissa vai tehddinkd tyotd asiakkaiden, eli tissi tapauksessa
nuorten, hyviksi. Mantroilla tarkoitan termeji moniammatillisuus ja poikkihallinnollisuus. Yhteistd
tyoti tulee tehdi yhdessi, ja se ainoa keino saavuttaa hyvii lopputuloksia. Kriittinen suhtautumiseni
kohdistuu nimenomaan noihin edelli mainittuihin termeihin. Valitettavan usein se yhteistyd jii
kahvinjuontipalaverien tasolle, joiden suurin anti on se, ettd saadaan kinastella siitd, kuka moniamma-
tillisen verkoston jisenesti on lopulta pitevin miirittelemiin yhteisen kisissd olevan ongelman. Aina
ei toki ole niin, mutta valitettavan usein kylli.

Miti Jokela sitten konkreettisesti opetti nuorisotyolle? Ainakin sen, ettd nuorisotydn roolia yh-
teisollisyyden lisidmisen ja ennalta ehkiisevin toiminnan toteuttajana on entisestiin korostettava.
Nuorisotyd ei voi muuttua korjaavan tydn tekijiksi. Sen osaaminen ja ammattitaito eivit ole siell.
Jokohan tissi vaiheessa uskallettaisiin viimein konkreettisesti tunnustaa se, ettid ennaltachkiiseviin
tyohon panostaminen voisi sdistid sekd rahaa ettd parhaimmassa tapauksessa myos ihmishenkii. En
kuitenkaan viiti, ettd Jokelan ja Kauhajoen tapahtumat olisi voitu estid nuorisotysllisin keinoin.
Tuskin niitd olisi voitu estdd minkidin muunkaan toimijan puolesta. On erittdin epikorrektia ja
suorastaan torkedd kuulla joidenkin henkildiden julkisuudessa toteavan, etti Jokelan tai Kauhajoen
tapahtumat eivit milldin tavalla yllittineet. Jos jollain todella on niin suuri viisaus kidytossiin, olisi
kansantalouden ja yleisen turvallisuuden nimissi paljon hyddyllisempii, etti tiedot toimitettaisiin
poliisille etukiteen. Jilkiviisaus tissd tapauksessa on mielestini moraalitonta ja epikunnioittavaa. Se
osoittaa jotain varsin konkreettista lausujan omasta ammattitaidosta ja ajatusmaailmasta.

Olisi syytd pohtia valtakunnan tasolla sitd, voisiko kuntien nuorisotoimille luoda yhteniisen
pohjan kriisitilanteissa toimimista varten. Kyseisen pohjan tulisi olla sellainen, joka olisi helposti
istutettavissa kuntien omiin valmiussuunnitelmiin ja nimenomaan nuorisotyén toimintamalleihin.
Nidmi suunnitelmat antaisivat jo ennalta ehkiisevissi mielessd turvallisuuden tunnetta sellaisia ti-
lanteita varten, joihin voi yllittien joutua. Suunnitelmia tehtiessd tulisi litkkua hyvin konkreettisella
tasolla riskien kartoituksen, toimintamallien ja ohjeistuksien suhteen. Paksut turvallisuus- ja varau-
tumissuunnitelmat kun tahtovat usein jiidi vain muodollisuuksiksi, joihin ei paneuduta endi sen
jilkeen kun ne on saatu pois kisistd. Niiden suunnitelmien tulee tukea nimenomaan konkreettista
toimintaa kriisitilanteessa ja niiden tulee olla helposti luettavia ja omaksuttavia seki aina tarvittaessa
tyontekijoiden saatavilla.

Nuorisotyd on nyt taas pop. Kuntavaaleissa nuorten asiat olivat niyttivisti esilld viime syksyni,
ja ehdokkaat olivat kiinnostuneita nuorten elimain liittyvistd asioista. Toivoa vain sopii, ettd kiin-
nostus jatkuu seuraavan neljin vuoden ajan ja ennalta ehkiiseviin tyshon myos oikeasti osoitetaan
euroja. Kuten niin monesti on todettu, haavojen paikkailu on aina paljon kalliimpaa ja inhimillisesti
raskaampaa kuin niiden ennaltachkiisy. Pienet haavat kuuluvat elimiin, mutta kovin syvid haavoja
tuskin kukaan haluaisi enid nihdi lisaa.
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KAUHAJOKI JA JOKELA
J P Roos

Nuorisotutkimusverkoston laatimassa Jokela-raportissa esitettiin kattava lista kaikista niistd syisti,
joita suomalaiset asiantuntijat ovat esittineet Kauhajoen ja Jokelan tragedioille. Lista on paikoittain
tahattoman koominen. Kaikki muistavat, etti Kauhajoen jilkeen hallituksen ensimmaiinen selitys oli
yhteiséllisyyden puute. On totta, ettd voidaan ajatella etti yhteisollisyyden ja vilittimisen lisddminen
yhteiskunnassa vihentid vikivallan riskii, mutta suhde on parhaimmillaankin ddrimmiisen etdinen
ja normaalisti kyse on ns. ekologisen korrelaation ongelmasta. Suomessa yhteiséllisyys voisi lisddntyd
valtavasti, mutta kun riittdd ettd yksi tai kaksi nuorta miesti jadvit ulkopuolelle, niin tragedia on
mahdollinen. Yhteisollisyys voi estid, mutta ei kovin tehokkaasti. 99 prosenttia hyvid perheiti ei
auta, jos yhdessi prosentissa kohdellaan lapsia kurjasti. Yhteisollisyys on siis hyvi asia, mutta tihin
siitd ei ole apua.

Sama koskee hieman konkreettisempia toimia kuten vaikkapa kouluterveydenhoitoa tai lasten-
psykiatriaa. On epitodennikéisti, ettd niilld toimilla olisi mitddn erityisestiavid vaikutusta juuri
sellaisiin d@rimmaisiin tapahtumiin kuin Jokela ja Kauhajoki. Itse olen taipuvainen ajattelemaan,
ettd nykyiselld lastenpsykiatrialla voi jopa olla vahingollisia vaikutuksia. Olen juuri seurannut ta-
pahtumakulkua, jossa 10-vuotias poika on pakotettu vastoin itsensi ja isinsi tahtoa pitkdaikaiseen
psykiatriseen sairaalahoitoon ja erotettu ns. hoitavien ldikireiden lausunnoilla ja tuomioistuimen
padtokselld kokonaan isdstddn. Tésti ei varmasti ole pojalle myénteisid seurauksia. En silti usko etti
timi poikaraukka ryhtyy vikivaltaiseksi.

Kyse on ennen kaikkea kausaalisen ajattelun puutteista. Ei osata erottaa toisistaan yleisid tai hyvin
etdisid syitd, joilla ei voida vaikuttaa poikkeuksellisiin tapahtumiin sellaisista efekteistd, jotka toimivat
suoraan estivinid. Emme voi tietdd, kuka ryhtyy vikivaltaiseksi ja milloin, mutta voimme vaikuttaa
sithen, etti tillaisen toiminnan seuraukset ovat mahdollisimman vihiiset.

Ampumiset kouluissa ovat ddrimmiisen harvinaisia ja poikkeuksellisia. Niitd tekevid yksiloitd
on hyvin vihin. Kuten eris radiotoimittaja totesi, hinellikin on vikivaltafantasioita, mutta hin ei
toteuta niitd. Mydnnin timin itsekin: muistan etti kirjoitin joskus lukiossa aineen, jossa fantasioin
silld ettd joku nimeltd mainitsematon oppilas olisi tappanut koko luokkansa. Opettaja palautti aineen
ja sanoli, ettd se oli aika kauhea. Nyt luultavasti olisin joutunut poliisin puhutteluun. En muista miki
minut sai ajattelemaan niin hirveitd, mutta kai se johonkin luokan ja minun viliseen konfliktiin
liiteyi. Missdin tapauksessa en ollut tekemissi mitdin.

Myéskiin profilointi ei ole ratkaisu niissi tilanteissa, jossa pitiisi pystyi siis ennakoimaan tapauk-
set, joissa joku tekee aivan ddrimmiisen ja epitodennikdisen teon. Profilointi ei varmasti kuitenkaan
ole hyddytontd, niin kuin jatkossa yritin osoittaa.

Miten siis voidaan estii sellaisia tapahtumia, jotka ovat poikkeuksellisia ja harvinaisia? Todettakoon
tidssi kuitenkin se, ettd nimi tapaukset eivit enid ole niin epitodennikdisii kuin ennen. Jo Jokelan
jilkeen oli melko ilmeisti, etti se ei jdisi ainoaksi. Nyt Kauhajoen jilkeen on melko mahdollista, ettd
saamme niitd tapauksia suhteellisen sidnnsllisin viliajoin. Kynnys on alhaisempi, ja tekijit ottavat
oppia aikaisemmista teoista: esimerkiksi uhrien miiri voi hyvinkin kasvaa. Ellei keksitd riittivin
tehokkaita vastatoimia.

Ensimmaiinen tehtivi on arvioida keiti tekijit todennikéisimmin ovat. On uskomatonta, ettd
niin monet kirjoittajista puhuvat “lapsista ja nuorista” ja puhuvat ratkaisuista, jotka vaikuttavat
ennen kaikkea tyttdjen olosuhteisiin. Kuitenkin juuri tissd voimme my®s olla aivan varmoja, ettd
sukupuolieroilla on merkitysti.
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Vastaus on tissi selvi: tekijidt ovat nuoria michii, joilla on mairittyjid luonteenpiirteiti, jotka
tuntevat vihaa ympiristodin kohtaan ja joilla on mahdollisuus tekoon. Heiti voi siis jossain midrin
profiloida ennakkoon. Heitd ei myoskididn ole kovin paljon, joten heitd ei suinkaan tarvitse etsid

mistidin heindsuovasta. Heilld on siis ainakin seuraavia ominaisuuksia:

Kiusaaminen nidyttii olevan yksi yhteinen tekiji (toinen vaihtoehto ovat kodin
huonot olosuhteet)

He ihailevat aikaisempia koulutappajia

He pitivit muita huonompina tai vastenmielisinid

Heilld on itsemurhataipumus

He hankkivat aseen tai heilli on mahdollista saada ase

He elivit pitkille netissi ja vierailevat mairityilld verkkosivuilla

Nimi ovat siis kaikki sellaisia asioita, joita ei suinkaan ole mahdotonta [oytid. Strategia koulusurmien
chkiisyyn on siis suhteellisen yksinkertainen: on puututtava suoraan asioihin, jotka ennakoivat
koulusurmia tai joita ilman koulusurmat eivit olisi mahdollisia. Niitd ovat:

Ampuma-ase on vilttimittomyys: ilman asetta ei niitd tapahtuisi. Siksi on tiysin selvii, ettd
aseiden helppoa saantia on rajoitettava. Se ettd edelleenkin titd vastustetaan on yksinkertaisesti
piittaamattomuutta. Yhtd hyvin pitiisi sitten vastustaa vaikkapa ampuma-aseiden tuontia
lentokoneisiin, kun suurin osa aseista on varmasti vastuullisten kiyttdjien hallussa ja vain
pientd murto-osaa saatetaan kiyttdd vidrin.

Kouluissa puuttuu valmius reagoida ampumiseen: ei osata ryhtyi toimiin jotka vihentiisivit
laivoissa.

Tarvitaan itsemurhien ehkiisyyn kohdistuvia voimatoimia: itsemurha-alttiuden ennakointia
ja tihdn puuttumista mahdollisimman nopeasti.

Kaikkein tehokkain toimi olisi pitdd huoli ettd noin 18-25-vuotiaat nuoret michet olisivat
jatkuvassa valvonnassa ja heilld ei olisi mahdollisuutta minkiinlaiseen vikivaltaiseen kiyt-
tdytymiseen. Siis ei alkoholia, ei aseita, ei yoelimid. Amerikkalainen versio tistd on, ettd
huomattava osuus nuorista michistd on pantu vankilaan pitkiksi ajoiksi. Suomalaisittain timi
on mahdotonta, mutta tissi epiilemittdi Tommi Hoikkalan esittimit nuorisotoimintaan
kohdistuvat ehdotukset voisivat olla avuksi.

Lehdet raportoivat 4.11.2008, ettd yksi suunniteltu kouluhyskkiys olisi estetty aivan viime tingassa
ja joukko nuoria miehii, jotka olivat selvisti hiiriintyneitd, mutta joilla ei ollut aseita, olisi saatettu
pakkohoitoon. Nimi tapaukset oli selvitetty nettiseurannan perusteella. Ei ole tietoa, millainen
timi kaikkein uhkaavin tapaus olisi ollut, mutta se antaa tukea ajatukselle, ettd meilld on todellakin
kohtalaisen suuri todennikdisyys sille ettd Kauhajoen ja Jokelan tapaukset vieli toistuvat heti kun
yleinen valppaus vihenee ja aseita aletaan taas jakaa entiseen tahtiin. Eli yllikuvattu seurantajirjes-
telmi tulisi panna pystyyn mahdollisimman nopeasti.
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ALKUJARKYTYKSESTA TEKOIHIN — AIKA VALITTAA

Christopher Rowley

Marraskuussa 2007 suomalaisissa kodeissa oli vaikea paikka. Moni lapsi pelkisi kouluun lihtemisti.
Vanhemmat yrittivit selittdd, ettei ole syytd peliti; piti saada itsensikin uskomaan, ettei koskaan
endid. Ministeritkin televisiossa olivat vakuuttuneita siiti, ettd nyt tdytyy tehdi jotain. Kansakunta
uskotteli itselleen, ettd nyt jokin muuttuu. Syyskuu 2008 kuitenkin toi Kauhajoen tragedian muo-
dossa karuimman mahdollisen herityksen: kyse oli muustakin kuin yksittidistapauksesta.

Ensireaktio traagisiin tapahtumiin on kuitenkin usein shokki ja sen kautta tosiasioiden kieltiminen.
Jokelan jilkeen Suomi ei halunnut uskoa, etti taustalla on laajempaa pahoinvointia. Keskustelua toki
kiytiin ja syitd etsittiin, mutta kovin usein melko kaukaa. Puhuttiin aseen hankinnan helppoudesta,
internetin keskustelufoorumeista, vikivaltaisista peleisti ja jopa raskaasta musiikista. Nimi kaikki
ovat kuitenkin suurimmaksi osaksi vilineiti ja pahoinvoinnin ilmentymii, eivit niiden syitd. Aivan
kuten Pekka Eric-Auvisen isd sanoi tv-haastattelussa: “Etsittiin [pahoinvoinnin] seurauksia eikd syitd”
(45 minuuttia, MTV3, 5.11.2008).

Suomalaisnuorten pahoinvointi on kuitenkin pitkdaikainen ja syville yhteiskuntaan ulottuva ilmio.
Harva muistaa, ettd jo vuonna 1989 — ennen internetid tai kolmiulotteisia pc-pelejd — Suomessa
surtiin 14-vuotiaan koulukiusatun raumalaispojan ammuttua kaksi luokkatoveriaan kesken koulu-
pdivin. Jo silloin keskustelua yritettiin avata ja saada koulukiusaaminen jonkinlaiseen hallintaan.
Koulukiusaaminen on kuitenkin yhi jokapiiviinen ilmio, eikid se ole vihentynyt 90-luvulta.
Suomalaisen keskustelukulttuurin sulkeutuneisuus vaikeutti jo silloin asiaan tarttumista — esimerkiksi
vuonna 1993 perustetulla Kiusattujen Tuki ry:1ld oli paikoin vaikeuksia saada kouluja mydntimiin
ongelman olemassaoloa, ja se on sittemmin lopettanut toimintansa.

Viimeisen runsaan vuoden aikana tapahtuneissa jirkyttivissi tapahtumissa on siis kyse paljon
enemmisti kuin yksittdistapauksista tai lyhytaikaisesta ilmidsti. Uskon ettd timin voivat pitkiin
alalla olleet nuorisotyontekijit, koulupsykologit tai opettajat vahvistaa. Voisi siis toivoa, ettd nyt
ensijirkytyksen jilkeen — Kauhajoen jilkeen — voitaisiin suunnata katse sithen, miti oikeasti voidaan
tehdi. Aina voi syyttdd luokatonta lukiota, opettajia, mediaa, internetii, poliisia tai hevimusiikkia.
Loppujen lopuksi ratkaisussa on kuitenkin kyse melko yksinkertaisista asioista. Nuorista tiytyy
vilitedd,

Kuulostaa monimutkaisten asioiden pelkistimiseltd, mutta vilittiminen ja nuorten kuuleminen
ovat avaimia ongelman ytimeen. Nuoret kokevat enenevissi miirin, etteivit he voi vaikuttaa omiin
asioihinsa yhteiskunnassa, tai edes pienemmilli tasolla, kouluyhteisossi: Stakesin kouluterveys-
kyselyn mukaan (2008) lihes joka kolmas peruskoululainen kokee, ettei tule kuulluksi koulussa.
Luokkakokojen kasvaessa opettajille jid vihemmin aikaa oppilasta kohden, ongelmatapauksista
puhumattakaan.

Opettajiakin ylityéllistetympii ovat oppilashuollon tydntekijit — rajalliset resurssit antavat liian
harvoin mahdollisuuden tarttua oppilaita vaivaaviin ongelmiin. Esimerkiksi psykologin palvelut puut-
tuvat kokonaan joka kuudennesta koulusta, Lapin ld4nissd jopa joka kolmannesta. Oppilashuollon
jirjestimistd vaivaa resurssipulan lisiksi huono organisointi ja jopa vilinpitimittdmyys: suuri osa
perusasteen rehtoreista ei tiedd koulunsa jirjestimisti oppilas- ja terveydenhuoltopalveluista. (Rimpeld,
Rigoff, Kuusela & Peltonen 2007). Koulukuraattoreille ja -psykologeille ei ole henkilostdmitoituksia
valtakunnallisella tasolla, tai edes olemassaolevia tilastoja heidin miiristidn. (Peltonen 2008, 34.)

Nuoren on koulussa vaikea piisti puhumaan ongelmistaan, mutta kunnallisen mielenterveys-
hoidon puolella ongelmat ovat vielikin vakavampia. Jonot venyvit usein kuukausien pituisiksi, ja
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ihmiskontakti terapian muodossa korvataan liian usein lidkkeilld. ”Liian lieviksi” diagnosoitu Pekka-
Eric Auvinenkaan ei piissyt hoitoon. Nimi vaikeudet johtuvat suurimmaksi osin resurssipulasta eli
rahasta. Nuorista vilittiminen tiytyy nikyi yhteiskunnassa kokonaisvaltaisesti. Jos paittdjit eivit
panosta nuorten pahoinvoinnin ennaltachkiisyyn ja hoitoon, miten voidaan odottaa ettid nuoret
kokisivat tulevansa huomioiduksi?

Liian usein verhoudutaan valheelliseen kisitykseen, ettd suomalaisten koululaisten menestys
esimerkiksi PISA-mittauksissa kertoisi jotain heidin hyvinvoinnistaan. ”Suomalaiset osaavat mutta
eivit vithdy” -viittdimai pitdd valitettavan usein paikkansa, kuten WHO:n kouluviihtyvyystutkimus
muutaman vuoden takaa osoittaa. Suomalaisnuoret viihtyivit huonoiten koulussa kyselyyn osallis-
tuneista maista. PISA-huuma syksylld 2007 katkesikin ikivimmailld mahdollisella tavalla: paluuna
todellisuuteen, jossa nuoret eivit voi hyvin.

Merkkeji nuorten pahoinvoinnista siis on, minki — ikivi kylld — suomalaiset ovat joutuneet vii-
meisen vuoden aikana karvaasti kokemaan. Syiti pahoinvoinnille kuitenkin etsitdin kovin usein liian
kaukaa, kun jo lisivarat tietyille alueille voisivat muuttaa paljon. Esimerkiksi Suomen Lukiolaisten
Liitossa on mietitty pitkiin ratkaisuja nuorten lisddntyneeseen pahoinvointiin, ja yhteni helpotuksena
nihtiisiin perusteellinen hyvinvointikartoitus nuorille toiselle asteelle tultaessa. T4ti, tai monia muita
ideoita, on kuitenkin mahdotonta toteuttaa nykyisilld resursseilla. On tullut aika, jolloin nuorista
tdytyy vilicedd, vakavasti — mutta sydimelld.

Lahteet

Peltonen, Hannele (2008) Kukaan ei tiedd, montako laikirid tai psykologia kouluissa on. Dialogi
5/2008, 34.

Rimpelid, Matti & Rigoff, Anne-Marie & Kuusela, Jorma & Peltonen, Heidi (toim.) (2007) Hyvin-
voinnin ja terveyden edistiminen peruskouluissa — perusraportti kyselystii 7.—9. vuosiluokkien kouluille.
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AUTISTINEN STATUS

Juba Saari

Millaista kieltd koulusurmaajista puhuttaessa pitiisi kiyttdd? Heittdydynko vain kielen arvaamattomaan
voimaan ja tahraan itseni vihan kulttuurilla tai annan vihalle sille ansaitsematonta arvoa? Luulen,
ettd kielen ja ajattelun johdonmukaisuus on kirjoittamisen ainoaa mahdollista etiikkaa. Sieltd, mistd
lahtee liikkeelle, voi joutua ylldttiviin, itseimmekin todempiin paikkoihin.

2

Kun nyt puhutaan koulupsykologian, -terveydenhuollon seki opetus- ja oppimismuotojen tilasta, pitiisi
ainakin spekuloida samalla sitd, kuuluisiko niille nihilisteille oikeus tulla vakavasti otettaviksi ajattelun
eikd vain patologian tasolla? Ja vaikka sitten olisivatkin narsisteja, eiké silloin pitiisi vedota mahdolli-
simman houkuttelevasti ja vastustamattomasti juuri heidin ajatteluunsa? Tétihin pelkii kysyi, koska
kokee ehki itse menettivinsi uskottavuutensa. Mutta sittenkin rohkenen sanoa timin: eriinlainen
koulufilosofi voisi olla viyld, missi vihentyisi ja ehkipi poistuisi tarve kommunikoida asein. Sitihin
nimi teot ainakin jossain miirin ovat: kommunikaatiota, halua saada — mielestimme tuomittavakin
— maailmankatsomus ja ihmiskisitys esiin, jacttavaksi ja vakavasti otettavaksi. Toisin sanoen: jos kerran
koulupsykologiaa niin miksei sitten my®&s -filosofiaa? Yhei lailla turhaa tai hysdyllistd?

3

Oikeusministerion ja rikoksentorjuntaneuvoston julkaisemassa Haaste-lehdessi (3/08) Rikosseuraa-
musalan koulutuskeskuksen yliopettaja Matti Laine viittaa artikkelissaan ”Miksi olemme erilaisia?”
Judith Rich Harrisin kirjaan Kasvatuksen myyeti. Laine kirjoittaa statuksen merkityksesti rakentuvalle
identiteetille: ”Status edellyttdd palautetta, vertaamme itseimme saman kategorian ihmisiin. Tarvi-
taan yleistetty toinen’, jonka kautta peilaamme itsedimme. (...) Statuksella on itseisarvo, silli ei vain
pyritd ruoan, juoman ja seksin hankintaan. Ja sen menettiminen satuttaa, joskus suunnattomasti.
Vilitimme statuksestamme kuolemankin jilkeen.”

Statuksessa piiloiset arvomme ikddn kuin manifestoituvat ja tulevat maailmaan, niiden uskotta-
vuutta koetellaan konkreettisesti arvojen ja periaatteiden kestivyydelli. Kouluampujien tapauksissa
saattaa erityisen tirkeii olla se, miten ulkopuolelta, haastavan toiseuden taholta, heidin arvopohjaansa
ja ajatteluunsa suhtaudutaan: koetaanko kyseenalaisetkin periaatteet patologian ilmentymiksi vai
ajatteluksi, johon on vastattava ajatelluin argumentein? Toisin sanoen: millainen yleistetty toiseus
niiden poikien olemassaoloa jisentdi: vakavasti ottava vai diagnosoiva? Itselleni timi kysymys herisi
jo heti tapausten jilkeen, mutta statuksen kisite vield kirkastaa asetelmaa. Eiko psykologishumanis-
vahvistavaa — ja erityisesti: vakavasti ottavaa. Tdmin tarjouksen kanssa reaalitodellisuudessa elivin
yhteisén on kilpailtava.

Ja vield statuksesta on muistettava timi: Me oletamme niiden ampujien “yleistetyksi toiseksi”
nettitodellisuuden, piittaamattoman aikuisen tai toimimattoman yhteiskunnan. Samalla kuitenkin
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unohdamme, ettd me jotka niin luulemme ymmirtivimme heiti, ehki olemme juuri sitd etdisintd
toiseutta. Ja edelleen: Kun kohtaamme ”pahan”, kiirehdimme diagnosoivaan kieleen ja puhumme
huonosta itsetunnosta; etdinnytimme pahan laadullisella maireelld. Mutta eiké vilittdémidmmin
ole selvii, ettd "pahan” itsetunto on omien arvojemme valossa ennemminkin viiri kuin huono?
Itsetunto on arvoista ja statuksesta kiytivin kamppailun aluetta. Ti4ssd kamppailussa olemme ensi-
sijaisesti osapuolia, emme diagnostikkoja. Itsetunnon kysymys enemmin yhdistii kuin erottaa meiti
toisistamme, laatuumme katsomatta.

4

Koulusurmien ”evoluutio” saattaa niyttid tilti: yhi vahvemmin tekijit kokevat ottavansa haltuun
valmiin alakulttuurisen vilineen ja halveksivansa itsedin sairaaksi tulkitsevaa humanistispsykologis-
ta “toiseutta’ (jonka diskurssin yhd paremmin oppivat sisdistimiin). Tilloin heidin 16ytimisensd
on vieldkin vaikeampaa. Ja eritoten sen ratkaiseminen, mitd on tehtivi sen jilkeen, kun siind on
onnistuttu? Miten pitkille kontrollissa ja yksiloon puuttumisessa ollaan valmiita timin (vield) tun-
temamme oikeus- ja hyvinvointivaltion puitteissa etenemiin?

Ongelman voi tietenkin kiertdd silld, ettd alamme rakentaa nyt parempaa piivikotia, koulua,
armeijaa ja terveydenhoitoa potentiaalisille, tuleville ”pahantekijoille”: katkaisemme kirjen heidin
maskuliiniselta hormonipiikiltddn tai patologiselta kehitykseltidn. Voimme siis toivoa, ettd tuleva
maailma on ainakin tilastollisesti parempi. Mutta on puhuttava myos heistd, jotka juuri nyt ovat
tekemissi valintoja suhteessaan meihin, "toiseuteensa”. Eikd ole mahdotonta olettaa, etti joku haluaa
tulla kohdelluksi vihollisenamme.

5

Onko mahdollista vihata mitdin, minki suhteen ei tunne milldin tavoin pettymysti? Uskon, ettd
lopulta vihaan edetdin juuri pettymyksen kautta. En usko puhtaan pessimismin tai kyynisyyden tai
edes nihilismin olevan mahdollista. Téysin puhtaassa muodossa ne tekisivit vain jokaisen teon tiysin
turhaksi, myos kaikenlaisen tuhoamisen itsemurhaa myéten; johtaisivat kaikessa toivottomuudessa
ja yhdentekevyydessi pelkistiin vihoviimeiseen ilonpitoon (se on kuviteltavissa: iloon johtava nihi-
lismi!). Vihaan niistd ei yksinkertaisesti [8ytyisi suuntaa ja voimaa. Tarvitaan muutakin: aluksi liian
puhtaat ideat ja pettymys niihin, jotta yksil6 voisi tuntea joko muut tai itsensi vihdisemmiksi tai
epiaidoksi, huonoksi laadukkaan vastakohtana. Jos ja kun uskomme esimerkiksi ihmisen luonto-
suhteen olleen joskus muinoin enemmin henkinen ja vihemmin tekninen tai vanhempien joskus
ennen suhtautuneen lapsiinsa henkevimmin kuin nyt tyon ja tekniikan aikakaudella, koemme
tietenkin automaattisesti olevamme nyt vihemmin henkevii ja enemmin teknisig, siis laadultam-
me huonompia kuin ennen. Koemme ikiin kuin olisimme menettineet puhtaan olemuksemme.
Olemme platonisteja, joita kiusaa ideoiden epipuhtaus.

Mutta pettymys ideoihin ei vield riitid. Pettymyksessi vasta luodaan perusta katkeruudelle, joka on
avain vihan teoille. Ja vasta kun ideoiden epipuhtauteen 16ydetiin syyksi aikomuksellinen subjekti,
viha voi syntyi: nykyihmisen liian vilineellinen suhde luontoon, nykyvanhempien liian etdinen suhde
lapseen. Siini esimerkkeji puhtaiden ideoiden personoiduista vihollisista. Ei ole tarpeeksi yksin-
kertaista vihata ajatusta, ettd evoluutio olisi tuonut tietoisen ihmiseliimen kivikirveen keksimisesti
(jolloin paluuta ei endd ollut) nyt tihin tilanteeseen, nikemiin tiedon ja tekniikan mahdollistamana
itse oman vastuunsa; tai ettd vanhemmat ovatkin nykyisessi alakulttuurien vilisessi kilpailussa suu-
rempien ja aivan uusien haasteiden edessi, ja siksi ehkid myds parempia vanhempia kuin koskaan.
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Vihaan niissi ajatuksissa on liian vihin huonoa yksil6a.

Saaresta en tiedd, mutta kirjoituksiensa perusteella Auvisen voi nihdi ddrimmaiseni esimerkki-
nd ihmisen ideaan pettyneesti platonistista. Hinelle vihan tekoja mahdollistava kohde oli ideansa
pettidnyt yksittdinen ihminen. Auvinen halusi olla ideansa kanssa kahden.

6

Yhteisostd puhuminen tuntuu keinotekoiselta tai etdiseltd, koska sitd yritetdidn itsepintaisesti ajatella
monen ihmisen yksikkona.

Mikili sunnuntain 9.11.2008 Helsingin Sanomiin on luottamista, Auvinen oli pyytinyt opet-
tajaltaan lihiopetusta Nietzschestd, mutta valitettavasti tihin ei tullut mahdollisuutta. T4ssd yksilo
mielestini yritti rakentaa kahden ihmisen ja heitd yhdistivin idean yhteisod. Tillainen ”vihimmais-
midritelmi” yhteisollisyydelle olisi nihdikseni aikaamme helpommin luontuva. Nyt meiti painaa
ylimitoitetun yhteisollisyyden idea.

Seuratessani nyt kidytivii yhteisdkeskustelua yksi asia on ainakin itselleni selvi. Tissi yritetdin
koko ajan ratkaista sivullisuuden ongelmaa rakentamalla yhi uudelleen monihenkisti yhteisod, jon-
ka suhteen yksilo voi taas — yhi uudelleen — kokea olevansa sivullinen. Luodaan kehimiisesti sitd
ongelmallista struktuuria, josta yritetdin vapautua; puhutaan suvaitsevaisista ja luovista yhteisoisti,
kouluista ja kerhoista, joissa paradoksaalisesti sattumanvaraiselle kohtaamiselle ei jii tilaa, koska
laadulliset jaot on jo tehty. Ehki on liikaa vaadittu, ettei yhteisén pitiisi koskaan syntyi. Mutta
ainakaan sen ei pitiisi tulla liian valmiiksi, vastakohtiensa tilaan.

Uskon, ettd aikamme luontevimman yhteisén muodostavat dialogiin haastavat ja haastetut yksittiiset
ihmiset. T4ll6in yhteison tehtivini ei ole kuuluminen sen piiriin (tai sen ulkopuolelle). Sen tirkeimpini
ja toivottavasti ainoana tehtivi on auttaa meitd kokemaan sivullisuutemme laadukkaasti.

7

Robinson Crusoe arvostaa sitd mistd kokee itsensi rakentuvan ja haluaa toisintaa sitd. Perjantain
jilkeen pelastumisella ei ole merkitysti: hinen kauttaan Robinson kokee olevansa universaali subjekti.
Saari ja Auvinen olivat Robinsoneita ilman Perjantaita. Sihkoisesti verkostoituneesta aateveljeydesti
ei Perjantaiksi ole. Se edustaa pikemminkin kaukaista mannerta.

Jalkikirjoitus: kaksi esteettista huomiota

1. Katsojaa todempi Benny

Michael Haneken elokuvassa Bennyn video' poika tappaa tyton, videoi tekonsa ja niyttdd sen van-
hemmilleen, jotka eivit paljasta poikaansa vaan aikovat hivittdi ruumiin. Lopulta Benny tunnustaa
ja paljastaa samalla vanhempiensa kanssarikollisuuden.

Ihmisviha on Jokelan ja Kauhajoen jilkeen pidivin sana. Bennyn kohdalla siiti ei kuitenkaan ole
helppoa puhua ainakaan tarkasti. Jos vihan sanastoa yleensi on kiytettivi, niin ehki sitten valheellisen
etiikan vihaamisena jopa lihimmdisissdin. Mutta Bennyn kohdalla viha on silloinkin monimutkainen
kisite. Mielestiini hin ei niinkdin hylinnyt tai vihannut vanhempiaan, vaan paremminkin kadotti

1 Elokuva sisiltyy Michael Haneke -boxiin.

44



TOMMI HOIKKALA & LEENA SUURPAA (TOIM.): KAUHAJOEN JALKIPAINI g

heidit eettiseen himiriin. Elokuvan ytimen voikin tiivistdi kiusallisesti: viirilld teoilla thminen voi
vieraantua oikein. Kyse on yksilon tosiolemisen ja yleisen arvomaailman vilisesti ristiriidasta ja juuri
se tekeekin Haneken elokuvasta — erityisesti Jokelan ja Kauhajoen jilkeen — niin vaikean hyviksyi
ja jopa ymmdrtdi.

Benny siis kadottaa vanhempansa tekonsa jilkeen eettiseen himirdin. Mutta ehki vieli tirkeim-
pdi tissd on se, ettd timd eettinen himiri herisi myds hinelle itselleen vasta rikoksen kautta. Vasta
sen jilkeen Benny alkaa havainnoida itseddn edustamansa luokan ja moraalin edustajana. Kyse ei
siis ole ihmisvihasta vaan itsensi loytimisestd ja vieraantumisesta. Bennyn vanhemmat ovat viileitd
ja etiisid, ja timin Benny aistii reflektiivisesti vasta peruuttamattoman tekonsa jilkeen. Elokuva ei
selitd sitd miksi Benny tekee kauhean tekonsa (vaikka niemmekin viiledn ja sosiaalisesti etdisen mie-
lenmaiseman jossa teko ei tunnu lainkaan epiuskottavalta, se ei vilttimitti selitd Bennyn patologista
(vaikka Haneken pyrkimys saattaa sen suuntainen ollakin). Mutta se niyttdd, miten ddrimmiinen
teko voi johtaa havahduttavaan vieraantumiseen ja minin tosiuteen.

...tal sitten et:

Ehkd Benny narsismissaan vain havahtuu siihen, etteivit vanhemmat suhtaudu hinen tekoonsa
tarpeeksi vakavasti. Tdhin asti hin on saanut olla kokonaan rauhassa itsensi kanssa ja vanhemmat
etdisyydessiin ovat antaneet sithen hyvin mahdollisuuden: Bennyn nikskulmasta vanhemmat ovat
huomanneet hinet siten. Mutta kun he nyt videon nihtydin yrittdvit peittid tekoa, Benny kokee
tulevansa mitidtdidyksi toimivana persoonana, olevansa nikymiton. Ennen niin hyddyllinen niky-
mittomyys ei siis enidi ole hyddyksi hinen omalaatuiselle identiteetilleen.

Erddnlainen Robinson siis Bennykin. Mutta silli tavoin erilainen, ettid tappaa Perjantainsa. Eikd
kaukainen mannerkaan enii ole se, mihin palata.

2. Miti silmi voi todistaa?

Jokelan ja Kauhajoen veriteoille haetaan taustaa muun ohessa my®os kansallisesta historiasta ja mentaali-
sesta perinnostimme: puukkojunkkariudesta, viitetysti vaikenemisen kulttuurista, maamme (metsistys)
aseiden paljoudesta, henkirikosperinteesti (viinanhdyryisistid korttipdytien kiistoista), jopa sotiemme
historiasta. Entiipi jos heittiytyisi hetkeksi "vihemmin syvilliseksi” ja tarkastelisi Jokelan ja Kauhajoen
tapauksien pintaa, sitd, miltd ne niyttivit. Taustoittaisi niitd “pelkidn” silmin voimalla.

Se, miki tillsin vilittomisti tapahtuu, on siirtyminen kansallisesta itseruoskinnasta globaalin kulttuurin
puolelle (miki tarkoittaa lihinni yhdysvaltalaista kansankulttuuria). Akkii niissi pojissa onkin vihemmiin
Isontalon Anttia ja enemmin Sergio Leonen tulkintaa linnenelokuvista, varhaista Clint Eastwoodia,
kyynisyydelli maustettua John Waynea, Taksikuskin Travis Bicklei tai vaikkapa Terminator-elokuvien

Kyse on siis pinnasta, siitd, miltd jokin ndyttdd. Mutta ei kuitenkaan pinnallisuudesta vaan jostakin,
miki yhti lailla perustaa havainnoidun kiyttiytyjin toimintaa. Voisi jopa heittdd ilmaan ajatuksen,
ettd koulusurmaajat ”paljastivat” nykytodellisuuteen huonosti istuvan kansallisia traumojamme ko-
rostavan lukutapamme, joka vain etdinnyttid meidit veriteoista.? Tuntuu kuin nimi nuoret miehet
olisivat itse kokeneet toimivansa jossain toisaalla, meille ja uhreilleen vieraassa kulttuurissa.

2 Kullervon tarina on tissi poikkeus, se mukautuu hyvin koulusurmaajiin.Mutta itse nien Kullervon kylli enemmin
yleiseni eksistentiaalisena rakenteena kuin kansallisen trauman “mallina”. On my®s tietenkin selvii, ettd timin
kirjoituksen taustalla vaikuttaa oletukseni siitd, mitd koulusurmaajat itse ovat mahdollisesti nihneet tai lukeneet ja
mihin he silloin ehki kokevat samastuvansa. Tilloin Kalevala on viistimittd etdisempi vertailukohta kuin populaari-
kulttuurin kertomusperinne. Tosin Auvisen itse kiyttimiin filosofisiin perusteluihin timi jako ei oikein asetu.
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MITA HELVETTIA — KUKA PURKI PERUSPALVELUT
Mikko Salasuo

Suomessa on totuttu ajattelemaan, ettd hyvinvointivaltiossa epionnistumisia kokenut yksilé voi
vaikeina hetkini 16ytidd turvaverkon peruspalveluiden rakenteista, jotka eivit jitd ketd pulaan”. Il-
luusio turvaverkon tiheisti silmikoosta elii edelleen vahvana kansalaisten keskuudessa. Tésti syystd
nuorten elimin ongelmia, niiden purkautumista ja esiintymismuotoja ihmetelldin laajalti.

Turvaverkon silmikokoa on kuitenkin suurennettu hurjalla vauhdilla viimeisen 15 vuoden aikana.
Verkkoon on suorastaan revitty aukkoja, joten se ei enidid nappaa kiinni yhteiskunnan pudokkaita,
leikattu, kutsutaan valtionhallinnon tulosohjaukseksi (vrt. Jousitie 2007). Sen toteuttaminen aloi-
tettiin 1990-luvun alussa ja se sai, tulosohjauksen terivéittimisen muodossa, vahvaa lisipotkua
vuonna 2004 (mt.).

Hallinnon paitoksenteossa on siirrytty panosten sijaan fokusoimaan tuotoksiin ja tehokkuu-
teen. TAmi tarkoittaa sitd, ettd hallintoa ja julkisia palveluita ohjaa sosiaalisten ja humanististen
hyvinvointitavoitteiden sijaan uusliberalistinen talouslogiikka (Erdsaari 2008). Julkisen sektorin
palveluiden sisdin on ajettu uudenlainen ajatusmalli, joka nousee laadun sijaan ensisijaisesti tehok-
kuuden tavoitteesta (vrt. Jousitie 2007). Tehokkuus, tuloksellisuus ja kilpailutalouden logiikka ovat
rantautuneet my®és sellaisille aloille, joilla taloudellisten arvojen ei pitiisi ohjata toimintaa. Kasvatus,
koulutus, liikunta, nuorisoty®, sosiaalityd, piihdetyd ja monet muut julkiset toimintasektorit on
kaikessa hiljaisuudessa muutettu kattavista palvelujirjestelmisti voittoa tavoitteleviksi tuotantoyksi-
koiksi. Leena Erdsaari (2008) kuvaa prosessia seuraavasti: kun yksityisen tai pikemminkin keksityn
yksityisen sdintoji tuodaan julkiseen, se muuttuu entistd joustamattomammaksi ja huonommin
palvelevaksi — jos sitten palvelee lainkaan.

Tehokkuuden ja tuloksellisuuden logiikka edellyttii jatkuvaa kiihtyvyytti ja kasvua sekd samalla
sddstojd, lakkautuksia, karsimista, yhtidittdmisti ja yksityistimistd. Niiden toimien kautta on suo-
malainen hyvinvointivaltio, palveluineen, hiljaa kuristettu hengilti.

Kansalaisista on tullut kuluttajiksi tuotettavia yksiloitd. Jotain uusliberalistisen talouslogiikan
lapitunkevuudesta kertoo se, ettd esimerkiksi piivikoteja saatetaan nimittdd varhaiskasvatuslaitok-
siksi, armeijassa joukkotuotetaan nuorista michistd sotilaita, koulut alkavat kooltaan muistuttaa
tehtaita ja thmistyon sekrorilla toimivien virastojen ja sairaaloiden ohjenuorina ovat toiminnalliset
tulostavoitteet.

Kilpailutalouden toimintamallilla, kustannustehokkuudella ja tuottavuuden maksimoinnilla ei
kuitenkaan voida operoida aloilla, joissa ihmiset kohtaavat toisena, etsivit apua, tukea ja roikkuvat on-
gelmissaan rikkorevityn turvaverkon hapertuneissa narunpiissi (mm. Pyérid 2006). Uusliberalistinen
talousideologia ei yksinkertaisesti voi olla hyvin elimin, tasa-arvoisuuden ja yhdenvertaisuuden
pohjarakenne. Suomalainen ihminen, yhteiskunta ja niiden arvopohja ovat nojanneet niin pitkdin
tukevien palveluiden olemassaoloon, ettd rakenteiden purkaminen on hyppy kiviseen rotkoon, jonka
pohjaa ei niy.

Niin kauan kuin hyvinvointivaltion alasajoa nimitetddn “uudeksi hallintokulttuuriksi”, “tulos-
ohjaukseksi”, "hallituksi hallintouudistukseksi” tai muilla vastaavan kaltaisilla sumeilla termeilld, ei
tieto yhteiskunnallisista viiryyksistd yhteiskunnassa vility, ja kansalaisten keskuudessa onnistutaan
ylldpitimain kuvitelmaa siitd, ettd Suomi on edelleen pohjoismainen hyvinvointivaltio (ks. Erdsaari

2008).
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Suomi sahailee omaa oksaansa

Suomalainen yhteiskunta on todella kummallisella tielld, jonka vidjadmictdmin suunnan luulisi so-
keankin nikevin ilman keppid. Nuorten mielenterveysongelmat ovat kasvussa, ongelmat kasaantuvat
entistd keskittyneemmin tiettyihin ryhmiin, yhteissllisyys ja yhteenkuuluvuuden tunne hapertuu,
ja samalla syrjiytyminen on saanut uudenlaisia ja nopeutuneita spiraaleja.

Samanaikaisesti peruspalveluita puretaan kiihtyvilli tahdilla, turvaverkon silmikokoa kasvatetaan
ja vahvimpia yksiloitd, supersuorittajia, tuotetaan ruokkimaan innovaatio-Suomen talouskasvua.
Tuotetaan kuluttajakansalaista, jotka ovat valmiita ostamaan palveluja ja maksamaan siitd, mitd
ailemmin pidettiin itsestddnselvyyteni.

Niiden kahden kehityssuunnan rinnakkaiselo on kuin sahaisi muina miehini, vihellellen, tietoisesti
omaa oksaansa. Palvelu- ja hyvinvointi-Suomi reagoisi nuorten kasvaviin ongelmiin panostamalla
merkittivisti kasvatuksen kivijalkoihin, peruspalveluihin ja kaikille niille kentille, joissa nuorten
hyvinvointia luodaan. "Jos nuorella on ongelmia, [6ytyy suomalaisessa yhteiskunnassa nopeasti
peruspalveluista apua ja tukea” oli ajatus, joka taipuu nyky-Suomessa muotoon: “Jos nuorella on
ongelmia, [6ytyy hinelle mielenterveyspalveluista aika kolmen kuukauden piihin — tosin jos on
patikkai, voi kidntyi yksityisen terveydenhuollon puoleen”.

Nuoruuden arkisiin ongelmiin Suomen hyvinvointivaltion rippeiti kuristava hallitus tarjoaa uus-
liberalismin hengessi aivan pokkana ratkaisuksi “uudenlaista yhteissllisyyttd”. Se on liian paksua!

Tyhjdpiinen hopind “uudesta yhteissllisyydestd” kumpuaa 1950- ja 1960-lukujen modernin
yhteiskunnan sosiaalisista kiytinnoisti, jolloin naapurista jauhoja lainattaessa jaitiin rupattelemaan
mukavia. [rvokas esimerkki yhteisollisyyspuheesta oli Kokoomuksen vaalimainos 14.10.2008 MTV3-
kanavalla, jossa Jyrki Katainen puhuu kyynel silmikulmassa juniorijalkapallon ihanasta yhteisol-
lisyydestd. Se on karua kertomaa siitd satumaasta, jossa hallitus eldi. Thanaa jalkapalloa lapsille ja
nuorille todellakin on, mutta mukaan piidseminen vaatii ison tukun euroja, aktiiviset vanhemmat ja
sosiaalisia taitoja. Entd ne ihmismassat, joilla ei niitd pddomia ole? Yhteisollisyytti ei voi luoda, jos
ei ole yhteisojd. Niiti taas on tarjolla vain kuluttajille. (Vrt. Puronaho 2006, 177-178.)

Hallituksessa ollaan joko sokeita tai ei olla kiinnostuneista siitd, etti markkinalogiikalla toimiva
julkinen sektori tekee palveluiden lisiksi kolmannesta sektorista ja kansalaistoiminnasta kuluttamista.
Olisi kiinnostava tietdd, missd ja miten “uudenlaista yhteisollisyyttd” kansalaisten tulisi toteuttaa,
kun tulosohjaus on pakottanut kunnat ja virastot maksattamaan ”palvelunsa” kansalaisilla — siis ku-
luttajilla. Tilavuokrat, osallistumismaksut, kenttimaksut, palvelumaksut ja tuhannet muut maksut
ovat nousseet monille yhteisoille niin suuriksi, ettei esimerkiksi mielekkain litkuntaharrastuksen tai
yhteison yllipitoon ole kustannussyisti varaa. Hyvin toimeentulevaa keskiluokkaa lukuun ottamat-
ta ei muilla taida olla varaa kiyttdd akeiivisesti "palveluita”. Esimerkiksi ympirivuotisesti kahdesti
viikossa kokoontuva harrasteliikuntayhteiso saa pulittaa tilavuokria, kenttimaksuja, sarjamaksuja
ja lisenssimaksuja noin 800 euroa per nokka'. Kelluminen Mikelinrinteen upeassa uimahallissa
kaventaa lompakkoa 7-8 euroa per kerta. Erikseen pitid maksaa vield parkkimaksu ja jopa hiusten
kuivaus, vaikka oma laite olisi mukana, silli sihkostd peritdin erillinen maksu. Varsinaista kansa-
laisliikuntaa!

Timin absurdin kehityssuunnan on havainnut myés Kari Puronaho (2006) viitoskirjatutkimuk-
sessaan. Hin muotoilee yhteiskunnan vastuunpakoilun seuraavasti (mt. 180-181):

1 Esimerkki on omasta liikuntaharrastuksestani. Jalkapallo 4. divisioona, kaukalopallo 6. divisioona ja futsal 2. divisioo-
na. Hintaan sisiltyy vain pelaaminen, ja sekin on mahdollista vain sponsoriavusteisesti, silli muuten hinta kapuaa
yli tuhanteen euroon. Jos mukaan laskettaisiin pakolliset varusteet, matkakulut ja muut kustannukset, nousee hinta
helposti yli 2000 euroon vuodessa.
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Yhteiskunta kutsuu litkuntaseuroja yhi useammin apuun, kun julkinen sektori epionnistuu omien tehtiviensi hoidossa. "Kun-
nossa kaiken iki4”, jotta terveydenhoitomenoja kyettiisiin leikkaamaan. Suvaitsevaisuusprojekteilla on edistetty ulkomaalaisten
sosiaalistumista suomalaiseen yhteiskuntaan. Tydttdmien ja vihivaraisten lapsille on etsitty tukimahdollisuuksia, kun yht-

eiskunnan tuki ei riiti, jotta liikuntaharrastus ei loppuisi varojen puutteeseen ja lapset eivit vieraantuisi ikdtovereistaan.

Puronaho (mt., 180) tarjoaa ratkaisuksi yhteiskuntasopimusta:

Yhteiseni tavoitteena tulee olla lasten ja nuorten litkuntaharrastuskustannusten kurissa pitiminen. Esimerkiksi tydti litkun-
taseuratoimintaan liittyvin verotuksen keventimiseksi on jatkettava. Kuntien liikuntapaikkojen ja -alueiden maksuja lapsilta

ja nuorilta on joko alennettava tai poistettava kokonaan.

On siis ryhdyttivi toimiin. Mikili ei tehdi hirmuista ryhtiliikettd ja korjata tulosohjauksen katastro-
faalisia seurauksia kuntien peruspalvelujen saatavuudelle ja kansalaisten toimintamahdollisuuksille,
siintdd edessd fyysisesti sairas luokkayhteiskunta, jonka kirsii vakavista mielenterveysongelmista,
haikailee kyynel poskella menetettyji yhteisji ja lihoo toimintakyvyttdmiksi.
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KOULUISTA YHTEISOLLISYYDEN VETUREITA
Jussi Séirkelii

Syitd kouluampumisiin ja nuorten vikivaltaisen kiyttidytymisen yleistymiseen ei voida 18ytid yhdestd
tai kahdesta tekijisti. Joka tilanteen pyrkii ratkaisemaan niin vaivattomasti, muodostuu helposti
itse osaksi ongelmaa. Varsin yleisesti yhteiséllisyyden vahvistaminen nihdiin keskeiseni ratkaisuna.
Yhteiséjen murentumiseen ja muuntumiseen on hyvin monia syitd. Tdmin kehityksen historiallinen
kuvaaminen, yhteiséllisyyden nykyisyyden ymmirtiminen ja ihmisten keskiniiseen toimintaan vai-
kuttaminen ovat kysymyksii, jotka edellyttivit tieteellistd perehtymisti sekd yhteiskuntapoliittisia
toimintaohjelmia.

Ihmisen kokema turvallisuus riippuu hinen mahdollisuuksistaan sitoutua liheis- ja muihin
yhteisoihin. Thminen on koko tunnetun historian ollut kiinteisti yhteisdissd toimiva. Perinteiset,
vuosisataiset yhteisot rupesivat varsinaisesti murtumaan Suomessa vasta 1960-luvulla. Sen jilkeen
yhteisdjen rapautuminen on jatkunut kiihtyvilli nopeudella. Ihmisen geneettiset ja psykologiset
rakenteet eivit kuitenkaan ole muuttuneet miksikidn. Yhteiséjen nopea murentuminen on ollut
yksilojd kohtaan vikivaltainen tapahtuma. Samalla kun yhteisét ovat ajautuneet pohjaa vailla olevaan
tyhjiin tilaan, sinne ovat lentineet tyhjid potkimaan myos yksilot.

Emme ole osanneet sdddelld yhteisdji ja yhteisollisyyttd kohtaan syntynyttdi muutospainetta.
Olemme jittineet ne vellomaan ajopuina. Yhteiskuntapoliittiset ratkaisut on tehty yksilditd silmilli-
pitden ajattelematta yhteisollisyyden voimavaroja. Voitaneen jopa sanoa, ettd yhteisomme ja koko
kulttuurimme ovat joutuneet vikivallan kohteeksi, koska niiltd on odotettu suurempaa muuntu-
miskykyd kuin mihin ne kykenevit. On unohdettu, ettd yhteisdjen muuttumien ja kehittyminen
vaativat ennen muuta aikaa. Yhteiskunnallisten rakenteiden ja instituutioiden tiytyy olla myos
niiden tukena.
yksil6llistyd. Olemme samalla kuitenkin unohtaneet, etti kukaan ei voi yksilollistyi yhteisojen ulko-
puolella. Jopa kiyttimimme kieli on nimenomaan yhteisllinen. Ihmisten kiyttdytymistd tutkivat
tieteet ovat olleet hyvin vihin kiinnostuneita selvittimiin, miten persoonallisuus, taidot, ajatukset
ja arvot muotoutuvat, miksi ne ovat yleensi pysyvii mutta toisinaan muuttuvat, ja mitd yhteyksii
on niiden lihes pysyvien rakenteiden ja ihmisten tarpeiden ja kykyjen valill.

Nuoremmat yhteiskunnalliset sukupolvemme ovat joutuneet ikdin kuin hyppidimiin ikisti
uudentyyppiseen toiminnalliseen kulttuuriin verrattuna niihin toimintaa ohjaaviin rakenteisiin ja
instituutioihin, joihin heidin vanhempansa ja esi-isinsi olivat sopeutuneet. Kuitenkin yksilon kykyi
ketjussa kehittyneet tottumukset, taidot ja tietoisuus.

Juuri tietoisuutta globaalissa yhteiskunnassa tarvitaan huikeasti enemmin kuin miti edeltiviled
sukupolvilta odotettiin. Tietoisuus ei ole suorituskeskeisti sirpaletietoisuutta vaan yhteiskunnallisten
toimintarakenteiden ja -mekanismien ymmirrysti. Perustieteiden filosofian, sosiologian ja historian
vihittely lasten ja nuorten koulutuksessa on johtanut eliminkatsomuksettomuuden tyhjiin tilaan.
Lapsille ja nuorille ei muodostu riittdvid katsomuspohjaa, jonka varaan he voivat yksittiistiedot
sijoittaa.

Ilmeisesti tirkein reformi koulusurmien tapaisten tapausten ehkiisyssi on koulujen yhteislli-
syyden kehittiminen. Opettajille asettuu tissd keskeinen vastuu. Tuon vastuun erityisti vaativuutta
osoittaa, ettd kun aiemmin koulut kiistimitti olivat yhteisollisia vield kolme tai neljid vuosikymmenti
sitten sijaiten yhteisdjen keskelld, niin nykyiset yksiléllisyyttd korostavat koulut sijaitsevat hieman
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kirjekkddsti sanoen yhteisollisissd tyhjioissd. Yhteisollisen koulun toteuttaminen on tini piivini
huomattavan vaativa tehtivid. Opettajille on jirjestettivi riittdvi jatko- ja tiydennyskoulutus yh-
teisollisyyteen kasvattamisessa. Mutta timi ei riitd, koska yhtiiled yhteisoissd tapahtuva ihmisten
vilinen vuorovaikutus ei ole vain pedagogiikkaa, ja toisaalta kouluyhteiséihin kohdistuva ulkoisen
paineen vastaanottaminen edellyttid monien tieteenalojen hyddyntimisti.

Kaikkien opettajien ei tule eikd pidikiin olla pedagogeja. Sen sijaan meidin kaikkien tavoitteena
voisi olla opettajien nostaminen takaisin “kansankynttildiden” asemaan. Kenties kouluista voisi en-
nen pitkii kehittyd kaupunginosien ja kylikuntien yhteisvetureita. Se edellyttid myos palaamista
pieniin kouluyksikéihin. Etusijalle saattaisi olla parempi asettaa pienet koulut ja vasta sen jilkeen
ryhtyd pienentimiin luokkakokoja. Pienet kouluyhteisét palvelevat ennen kaikkea koululaisten
etuja, pienet luokkakoot opettajien etuja. T4lld en kielld pienten opetusryhmien pedagogista hydtyi.
Toisaalta luokkakoko ja opetusryhmit eivit vilttimitti tarkoittane samaa asiaa, tai niiden ei ainakaan
tarvitse merkitd samaa asiaa.

Lisda yhteisollisyytta turvattomuuskasvatuksen sijaan

Pyhinpiivin aattona mies palasi vanhalla autonrimilli kotiinsa Kruununhaassa. Auton sytytys oli
pielessd, ja pakoputki paisteli pamahduksia. Kaiketi michelle tuli outo olo, kun hinen ympirilliin
oli yhtikkiid kymmenen partiollista poliiseja luotiliivic pailld. Asukkaat olivat hilyttineet heidit
paikalle, koska luulivat pistoolisodasta olleen kyse.

Vanhan auton pakoputken pamahdus ei ole uusi ilmié. Uutta on ihmisiin muuttanut siikkyys.
Tulevaisuudessa vanhoilla autoilla ajo tiytynee kriminalisoida, silld meistd jokainen tulee siikkymain
kaikkea poikkeavaa. Niin kiy, mikili Jokelan koulusurmien tutkintaa valmistelevan tydryhmin
suosituksia ruvetaan panemaan kiytint6on.

Onko ajateltavissa, ettd kouluissa tehtivit huolikartoitukset voisivat olla yksi kouluyhteisoji ra-
pauttava syy. Kun vuosittain huolikartoitetaan tuhansia koululaisia, huomio kiinnittyy viistimicd
yksildiden epdonnistumisiin yhteistyon ja vahvuuksien sijaan. Tihin johtaa yksinomaan jo opettaja-
resurssien niukkuus. Kun vihiisesti ajasta suuri osa kiytetdin ongelmiin ja niiden kartoituksiin, ei
aikaa jid olennaiseen eli koululaisten vahvuuksien vahvistamiseen.

Yhteisollisyyttd on mahdotonta toteuttaa, jos suuri osa koululaisista huolikartoitusten jilkeen
ulkoistetaan sosiaali- ja terveystoimen “kasvatettaviksi”. Onko pohdittu huolikartoituksia koulukiu-
saamisen nikokulmasta? On luultavaa, ettd osa oppilaista kokee itsensi kiusatuksi huolikartoituk-
sessa tai sithen joutumisen pelossa. Voisi ajatella, etti moni huolikartoitettu oppilas joutuu toisten
silmitikuksi ja siten kiusaamisen kohteeksi. Tehddinks huolikartoituksilla koulukiusattuja? Hyvii
tarkoittava kartoitusmenetelmi toimisikin kiytinnossi tarkoitustaan vastaan? Opettajilla tulisi olla
vastuu kokonaisvaltaisen ihmisen kehittymisesti ja jatkuvaa oppimista tukevan, uteliaan yhteisén
rakentamisesta. Keino murheellisen tilanteen muuttamiseksi on myds koulujen tulosmittareiden
kehittiminen siten, ettd jokainen ulkoistettu koululainen on koulun ja kouluyhteisén tappio.

Lapsille ja nuorille tulee turvata turvallinen lapsuus. Maailman hitid ja ongelmia ei saa kaataa
heidin kannettavakseen. Nuorten pitid voida saada kasvaa ympiristdssi, jossa ei tarvitse peliti jotain
pahaa tapahtuvaksi, puhumattakaan ettd lapset joutuvat jatkuvasti pitimiin kavereitaan epiilyttivi-
ni. Kouluihin suunniteltu turvallisuuskoulutus johtaa juuri tihin. Turvallisuuskoulutus muodostuu
kiytinngdssi turvattomuuden tunteeseen ohjaamiseksi. Valvonnalla on taipumus lisitd valvottavia.
Poikkeavien ilmididen hakemisella 16ydetiin yhi enemmin paukkuvia autojen pakoputkia.

Jokelan ja Kauhajoen ampujia on tarkasteltu lihinni psykologisin tai paremminkin psykokulttuu-
risin silmin. Kun laajennamme tarkasteluasteikkoa vaikkapa sosiologiseen kulmaan, havaitsemme etti
tapauksista jii paljon pohdiskeltavaa ja kysymyksii siltd osin, kuinka hyvin ampujat olivat yhtailed
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sitoutuneet yhteisoonsi, ja toisaalta millaisia olivat niiden yhteiséjen toimintatavat. Kyse ei ole
siitd, ettd yhteisot olisivat niissd tapauksissa toimineet erheellisesti, vaan siitd, miksi ensimmaiisend
kiinnitettiin huomio ampujien poikkeavuuksiin eiki yhteiséjen toimintaan ja niiden vahvistamiseen.
Kuitenkin vastaavien tapausten ehkiiseminen edellyttidd tarkastelun painopisteen siirtimistd juuri
yhteiséihin ja niiden hyvinvointiin.

Jos ruvetaan erilaisin seuraamisten ja testien avulla arvioimaan mahdollisia ampujia, ajaudutaan
viistimittd tilanteeseen, ettd kaikki tavallisuudesta poikkeava kiyttiytyminen nihdiin turvallisuu-
den uhkana ja kaikki keskiverrosta poikkeava ajattelu episuotavana. Olemme unohtamassa, ettd
kaikki tavanomaisuudesta poikkeava ei ole episuotavaa. Karsiessamme poikkeavuutta poistamme
myds mydnteisen poikkeaman. Samalla kun karsimme pikku ilkeyden, karsimme viistimittd myos
huumorin.

Pyrimmeké me todella siithen, ettd tulevat suomalaiset ovat samasta putkesta ulostettuja klooneja?
Silloin voimme sanoa my®s jidhyviiset tuleville lauriviidoille, minnacantheille, penttisaarikoskille,
puhumattakaan aleksiskivistd. Voimme lakata unelmoimasta luovista tiedemichistimme ja luovista
kansalaisista.
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OVATKO KAIKKI MUKANA?
Ulla-Maija Takkunen

Vertaisryhmiin kuuluminen on lapsille ja nuorille elinehto. Arvoasema ryhmiissi tai ryhmisti pois-
sulkeminen voi miiriti koko myshempii elimii, eiki lapsella tai nuorella itsellddn ole juurikaan
keinoja taistella sitd vastaan. Ryhmiyhteys voi vahvistaa ryhmiin kuuluvien luovuutta ja eliminiloa,
antaa rohkeutta tuoda parhaat puolet itsesti esiin, ja antaa mahdollisuuksia kokea sellaista, jota yksin
ei uskalla. Hyvii itsetuntoa ei voi rakentua ilman moraalisia siteitd toisiin eiki ilman kokemusten
jakamista, sanoo psykohistorioitsija Juha Siltala (1999).

Synnynniiset lahjat jddvit toteuttamatta, jos niitd ei saa kehittdd toisten avulla yhteiseksi iloksi.
Kypsyyden huipentuma ei voi olla leikisti ja mielikuvituksesta vapaachtoisesti luopuva yksindinen
tyon sankari. Niin siitd huolimatta ettd tydelimi miirittelee tuloskuntoiseksi henkilon, jolla ei ole
perhetti, vapaa-aikaa, harrastuksia eiki psyykkisti kokemushistoriaa. Kyky oppia uutta, ajatella asioita
uudelta kannalta, eldytyi toisten nikékulmaan ja kantaa vastuuta etenee tai taantuu sen mukaan,
vallitseeko ihmisten vililld keskindinen ymmirrys vai ymmirtimitcdmyys. (Siltala 1999.)

Kouluampumistapaukset ovat esimerkkeji ddrimmdisistd konflikteista yksilon ja yhteison vililla.
Niiden taustat kertovat karulla tavalla tilanteista, joissa ei olla osattu eldd yhdessi toisten ihmisten
kanssa niin ettd kaikkien ihmisten lahjat olisivat tulleet yhteiseksi iloksi. On helppoa sanoa, ettd
“kasvatus” on tillgin epionnistunut, onhan yksi kasvatuksen tehtivi luoda ihmisissi tarve liiceyd
toiseen ihmiseen, oppia elimiin toisten ihmisten kanssa ja oppia sosiaalista vastuuta.

Paljon monitahoisempi onkin sitten kysymys syyllisyydesti. Kyse on vuorovaikutuksesta, jossa on
monia tasoja ja osapuolia. Ihmiseksi kasvaminen yhdessi toisten ihmisten kanssa ei aina ole kaikille
helppoa tissd maassa, jossa metsildisarkuus ja suurten salomaiden tuottamat sosiaalisen kanssakdymisen
vaikeudet ovat yksi tirkei syy vikivaltaiselle kiyttiytymiselle, kuten Heikki Ylikangas (1986) toteaa.
Harvasilmuinen asutus on tuottanut ihmisarkuutta, joka jérsjen ja sulkeutuneiden isien perinténi
on vain hieman keventynyt vaihdossa sukupolvelta toiselle, vaikka asuinpaikka onkin muuttunut
saloseuduilta lihioon. Meissd suomalaisissa vielikin eldd pisara metsin kasvattia, joka varoo, kipertyy
ja kiirsii toisten seurasta. Suomalainen raivaa mielelldin yksinddn syrjdistd sarkaa.

Olipa timi kuvaus kirjistys tai ei, niin kasvatuksessa on kiinnitettdvd huomiota siihen, miten
lapset ja nuoret oppivat elimiin yhdessi ja oppivat prososiaalisia taitoja, joiden tirkein merkityksen
on osoittanut myds professori Lea Pulkkinen merkittivissi tutkmuksissaan. Toki paljon on tehty ja
tehddin, mutta kouluampumistapaukset ovat yksi esimerkki siitd etti tyd ei ole ollut liheskiin riittivaa.
Julkisuudessa on puhuttu paljon mielenterveystyosti ja sen merkityksestd. Mitenkiin viheksymited
psykiatrisen hoidon merkitystd on hyvi kysyid my®s sitd, missi sosiaalisessa ympiristossi nuori eldi
silloin kun hin ei ole terapiassa. Vuorovaikutussuhde hyviin terapeuttiin ei korvaa vertaisryhmin
merkitysti, vaikka se toki voi olla omalta osaltaan antamassa eviiti piisti yhteyteen muiden ihmisten
kanssa. Franco Basaglian (1972) viitoittamalla tielld voi myos pohtia, miten terapeutti voi kohdata
kirsimyksen sielld missd se syntyy eli jalkautua nuorten joukkoon tavalliseen arkeen.

”Sosiaalinen koheesio” -sanasta on Englannissa muunnettu konkreettiselle tasolle ulottuva sana
”community cohesion”. Se tarkoittaa toimintaohjelmia, joiden avulla esimerkiksi oppilaitoksissa py-
ritdin ennalta ehkiisemiin ulkopuolisuuden kokemusta ja saamaan nuoret osalliseksi ja vastuullisiksi
suhteessa yhteiseen sosiaaliseen ympiristoon. Niitd ohjelmia alettiin vaatimaan Englannissa 9/11 tapah-
tuman jilkeen, ja painokkuutta lisdsivit Lontoon pommi-iskut. On hyvit perusteet sille, ettd "commu-
nity cohesion” toimintaohjelma olisi tarpeellinen myds Suomessa. Vaikka olisikin niin ettd suomalainen
mielelldin "kyntii yksiniistd sarkaansa” ja arvostaa itsendistd tyon sankaria, niin meidin on katsottava
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suoraan silmiin my®os niiti riskeji, joita yksindisyydesti ja ulkopuolisuuden kokemuksesta saattaa seurata.
Sosiaalinen vastuu on asenne, ja timi asenne on lihtokohta. On hyvi kysyi, ollaanko titi vastuuta
ottamassa yhteiseksi tehtiviksi. Vai jiiko se yksiloiden henkilokohtaisiksi ja sattumanvaraisiksi va-
linnoiksi liittyen sithen haluaako kuulua porukkaan vai ei, kenet ottaa mukaan ja kenet jittdd pois
porukasta. Ja otetaanko timi tehtivi yhteiseksi vastuuksi my®os sielld, missi tilanne ei ole helppo.
Yhteisokasvatuksen kehittdjia Kalevi Kaipio (1999) oli jo 1990-luvulla kriittinen sen suhteen ettd
koulu ei ottanut riittdvisti vastuuta tistd kasvatustehtivistidin. Koulun piirissi toki syntyy sattu-
manvaraisia yhteenliittymii ja pienryhmii, mutta tietoisesti luotuja ja kasvatuksellisesti ohjattuja,
kaikki lapset tai nuoret huomioon ottavia yhteisollisid rakenteita on luotu niukasti. Koska koulussa
kuitenkin tunnustetaan nyky-yhteiskunnassa erityisen tarpeelliset ryhmityétaidot, kiytetdin kouluis-
sa ryhmitoihin ja yhteistoimintaan perustuvia opetusmenetelmii. Monet yhteistoiminnallisuuteen
perustuvat opetusmenetelmit ovat kuitenkin latistuneet sithen etti opiskelijoiden keskiniisen dialogin
sijasta opiskelijat muuntavat annetun tehtivin yksilollisiksi tehtiviksi eli osittavat annetun tehtivin
yksilotehtiviksi jonka jilkeen kukin suorittaa oman osuutensa, ja lopuksi sitten joku kokoaa erilliset
osiot yhteen ryhmin tulokseksi. Yhteistoiminnallisuus jii ohueksi tai puuttuu kokonaan.

Olen varma, ettd Suomesta 16ytyy paljon osaamista ja erilaisia menetelmii yhteistoiminnallisuuden
ja sosiaalisen vastuun opettamisessa. En usko, ettd timi on ongelma. Kysymys on siitd, otetaanko
haaste vastaan. Vai jiiké asiantila sithen, ettd ulkopuolisiksi jadvit lapset ja nuoret saavat edelleenkin
lohtua ainoastaan psykiatrian palveluista, jos niistikain.
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HEI KOULU! ANNA AIKAA AJATELLA!

Tuukka Tomperi

Seuraava kierros peruskoulun opetussuunnitelmien muokkausta kiynnistyy aivan tuota pikaa. Aivan
aluksi kompromissoidaan tuntijakopiitds, kuten hyvin tieddtte. Jokainen tarjoaa omaansa, kuten
aina. Uudistusten alkutilanne on aina kiinnostava, koska periaatteessa kaikki on muutettavissa,
mutta nyt asetelma on my®s traagisen vakava. Kitkerin sivynsi koulun uudistukselle antaa myos se
joukko pettyneitd, turhautuneita, katkeroituneita, raivostuneita, kouluissa pahoinpideltyji, lopen
yksindisii, elimiinsi visyneitd, tunteiltaan seonneita tai muuten vain itsessdin rijihtineitd nuoria,
jotka edelleen lihettelevit tappouhkauksia kouluille testatakseen maailman rajoja.

Melkoinen miiri poliitikkoja, viranomaisia, tutkijoita, lapsi- ja nuorisotyon tekijoiti eri kentiled
sekd muuta valistunutta kansaa on koulumurhien jilkimainingeissa loihinut lausumaan mielipiteen-
sd siitd, mistd suomalaisessa koulussa oikein onkaan kysymys. Syyllisid l6ytyy sylillinen, puutteita
pivollinen ja kehittdmistarpeita kokonainen kuorma.

Tirkeiti asioita on tarjottu: terveyskasvatuksen perdin nyt muun muassa esteettisid elimyksid, taide-
ja taitoaineita ja draamapedaa. Hyvi hyvi, mini ainakin kannatan. Olisiko silti samalla perusteltua
ja ihan jirjellisti mennid myds perusasioihin? Siis sithen, ettd koulussa keskityttiisiin ajattelemaan
ja keskustelemaan? Taito- ja taideaineet seki toiminnalliset menetelmit ja draama ovat erinomaisia
reittejd saada liikkeelle ja tydstid kasvatusprosesseja tavalla, joka aktivoi niin tunnetta, tahtoa kuin
dlydkin. Mitenkdin ei silti voi kiertii sitd, ettd jossain kohtaa tulee vastaan puhe, keskustelu, viittely,
jonkinlainen sanallinen ajattelu niistd sisllollisistd aiheista, joita koskevia virikkeitd ja heritteitd
on saatu kokea. Tillaiseen perusteelliseen keskusteluun soisi paittyvin myos esimerkiksi horror-
nallekarhujen tuunailun. En tarkoita vartin palautejutustelua. Eikid keskustelun toisaalta tarvitse
tai pidi olla mitidin terapiaakaan. Olennaista on, ettd osataan ja uskalletaan menni perusasioibin ja
keskustella niistd pitkdjinteisesti, kuunnellen, ihmetellen, syvennellen.

Miten opettajia valmistetaan sithen? Kuinka vankat keskustelu- ja ajatteluvalmiudet nykyinen
luokanopettajien koulutus tarjoaa opettajille esimerkiksi seuraavanlaisissa aiheista, joihin vdidjdiimiirtii
piddytiin, jos oppilaiden elimismaailman ydinasioihin edetdin: minuus ja yksiléllisyys, identiteetti
ja sen kehittyminen, itsen suhde toisiin, oikea toiminta ja hyvi elimi, eilinen ja tuleva, onnellisuus ja
suru, luottamus ja pettymys, kaunis ja ruma, hyvi ja paha, oikea ja viiri sekd ihmis-, yhteiskunta- ja
luontokisitykset seki niiden historia ja muuttuminen.

Maailmalla cillaisiin aiheisiin keskittynyt pedagoginen perinne ja toimintatapa kulkee (myos
opettajankoulutuksessa) nimilld filosofiaa lapsille, P4C, filosofointia lasten kanssa, lapsifilosofia,
filosofinen dialogiopetus ja niin edelleen. Lasten kanssa filosofoimisesta on tullut erittdin suosittua
monissa Euroopan maissa, Yhdysvalloissa ja muualla englanninkielisessi maailmassa sekid Eteli-
Amerikassa. (Aihepiirii ja sen kansainvilistd tilannetta esitelldin lihteissi mainitussa kirjassa.)

Filosofiaa lapsille? Miti roskaa? Miksi dnkyriepikiytinnollisti spekulaatiota, johon yliopisto-
opiskelija joutuu pakolla tutustumaan yhdelld yleisopintokurssilla, pitdd varten vasten tunkea vield
kouluihinkin, meisti kaikkein viattomimpien riesaksi?

Kahvila- ja TV-filosofialla kouliintunut ranskalainen debatoija tai pedagogiikan ja pragmatismin
yhteyksiin tottunut amerikkainen progressivisti eivit hitkihdi filosofiaa sanana tai ilmioni. Toisin on
ollut laita Suomessa, missi filosofia pitkii aikoja tarkoitti kahta, keskeniin yhteensovittamatonta asiaa:
yhtiilli erikoistunutta, teknisti ja marginaalista akateemista lasihelmipelii ja toisaalla korkeakulttuurista
ajatustenlentoa, jota jokin viisaana pidetty mieshenkil6 laskeutui kulttuurikansan keskuuteen esittele-
miin. Niistd kiisin ei kovin paljon koulukasvatusta varten ollut ammennettavissa, eiki ole.
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Nyky-Suomessa tilanne on kuitenkin jo toinen. Filosofia on alkanut eldd vahvasti yliopistojen ja
Kyldyyrin tuolla — siis tilld — puolella. Kaikenlaista maihinnousua ihmisten arkilokeroihinkin on
tehty. Filosofiakahvilat (tai -pubit) ovat ehtineet vakiintua muutamille paikkakunnille. Monenmoisia
filosofiapiirejd kokoontuu vapaan sivistystyon ahjoissa, kansalais- ja tydvienopistoissa. Kaksitoista
ikiluokkaa abiturientteja on paittinyt lukionsa vihintidn filosofian alkeisopinnot suorittaneena,
monet paljon enemminkin. Sofian maailmaa on myyty toistakymmenti painosta ja yli 100 000
kappaletta. Ylipaitdin niin kevyttd kuin raskasta filosofista kirjallisuutta ja suomennoksia ilmestyy
enemmiin kuin koskaan. Populaari filosofia eld my®&s lehdissi (niin ¢ niin) ja verkossa (Filosofia.fi).
Nuorten filosofiatapahtuma vetii tiysid saleja tammikuisin, Suurta filosofiatapahtumaa Tampereella
on jirjestetty toistakymmenti vuotta ja muissakin filosofisesti virittyneissi yleisdtapahtumissa on
valinnanvaraa. Filosofia ei siis enii ole edes Suomessa akateemisen yleison yksinoikeus.

Mutta onko se silti liian vaikea sana kouluille? Jos niin on, niin olkoon. Vaihdetaan se. Jos sana
tokkii, niin puhutaan itse asiasta. Puhutaan siitd, miti Jokelan ja Kauhajoen jilkeen on lasten ja nuorten
koulukasvatuksessa kaivattu: ettd opettajilla olisi koulussa paikkoja ja aikoja kuunnella oppilaita ja
keskustella heidin kanssaan rauhassa, syventyen, pohtivasti ja kriittisesti keskeisistd kasvuun, iden-
titeetin kehittymiseen, maailmankuvan ja -katsomuksen rakentumiseen ja yhteiskunnallistumiseen
liittyvistd aiheista. Niihin voi etsid vuosikymmenii kokeiltuja, tutkittuja ja kehiteltyji eviitd lasten
kanssa filosofoinnin” perinteesti, mutta voimmehan me tdilli Suomessa nimeti sen miksi tahansa.
”Filosofiassa lapsille” ei nimittdin ole kyse filosofiasta vaan lapsista. Se tarkoittaa lasten ja nuorten
itsendisen ja yhteisollisen ajattelun tukemista: ajattelun taitoja, problematisoinnin taitoja, kritiikin
taitoja seki yhti lailla kuuntelemisen taitoja, ymmairtimisen taitoja, dialogin taitoja, yhteisymmir-
rykseen piisemisen taitoja. Peruskysymyksiin mennen, vaikeita aiheita karttamatta.

Vilitdn vastaviite kuuluu: ei koulussa ole tilaa eikd aikaa. Olen eri mielti: onpas. Jos ei ole, sitd
on tehtivi. Tilaa on oltava.

Tilahan syntyy jos on riittdvisti tahtoa. Ja tiloja voi etsid monilta suunnilta. Heitin tissd vain
yhden, satunnaisen esimerkin: En ole aivan varma, ettd meidin on tarpeen kiyttii nimenomaan
kouluopetuksessa 11 vuosiviikkotuntia eli kurssia siihen, ettd opiskelemme “alku- ja patriarkka-
kertomukset”, "Egyptistd luvattuun maahan”, “diakoniatoiminnan”, “uskonnollisen kielenkiyton
luonteen”, ”Vanhan testamentin Israelin kansan vaiheiden ja uskon ilmentijini”, "kristillisen virsi-
ja muun musiikkiperinteen” ja "thmisen arvon erityisesti luomisen nikokulmasta” (POPS 2004).
Samoin on mielestini verotuksella tuetun valtionkirkon tehtivi opettaa seurakuntaan kuuluville
lapsille "seurakunnasta oppilaan elimissi” (POPS 2004) — ja minusta titd vastuuta ei pidi silyttdd
koulun ajankiytolle. Onkohan timi tiysin kohtuuton kanta? Uskokaa pois, mutta en vastusta lute-
rilaista kirkkoa, pdinvastoin toivotan sille onnea ja voimia raskaassa tyossi tarjota lohtua ja suuntaa
ihmisille.

Mutta mitidpi jos yksinkertaisesti siirrettiisiin tistd kokonaisuudesta vaikka puolet tai ainakin
useita kursseja sellaiseen opetukseen, jossa kaikki oppilaat yhdessi (ei uskontokuntansa tai uskonnot-
tomuutensa erottamina) keskustelevat maailmankuvista ja -katsomuksista, elimisti ja kuolemasta,
itsestdin ja toisista — ei uskonnon nimikkeen alla vaan niiden aiheiden itseniisen tirkeyden vuoksi.
En usko, ettd peruskoulunsa paittivien lasten "Raamatun kertomusten tuntemus” (POPS 2004)
vakavasti vaarantuisi nykytilanteeseen nihden, vaikka siti varten olisikin varattuna nykyistd vihii-
sempi osuus perusopetuksen tuntijaosta.

Kuinkahan moni aikuinen on ylipditdin perilld siitd, mitd eri oppiaineiden opetussuun-
nitelmat sisiledvie? Suosittelen tutustumista, se kiy helposti verkossa (http://www.oph.fi/
SubPage.asp?path=1,17627,1558). Kun viimeksi opetussuunnitelmat uudistettiin, se tapahtui, kuten
Suomessa tavallisesti, enimmikseen hiljaisenharmaana hiihtona, sulavaliikkeiseni viranomaistyoni.
Nyt tarvitaan kunnon julkinen poyhinti ja myllytys, raikkaita ajatuksia. Vaikka sitten kapuloita
rattaisiin.
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Hei tuntijakotydryhmai: rohjetkaa luopua reliikeisti ja ajatella ennakkoluuloitta sitd, millaisesta
maailmasta nykylapsi ponnistaa. Ei se paljon vaadi. Saatte pitid polynomit ja biodiversiteetit ja lau-
serakenteet ja oikean kyniotteen ja ilmakehin kaasujen kemialliset merkit — mutta kylli te 16yditte
my®s paikan ja keinon sovittaa opetukseen sellaisia sisilt6jd ja opetusmenetelmi, joissa tirkeiden
asioiden ajatteleminen ja niistd keskusteleminen ei ole opetuksen obeistoiminto vaan sen pédasia.

Ei voi olla litkaa vaadittu, ettd kaiken muun hyvin lisiksi opettajankoulutus tarjoaisi vilineitd
kisitelld myos kaikkein tirkeimpii asioita. Ei voi olla litkaa vaadittu, ettd koulussa kisiteltiisiin
sellaisia lasten kanssa.

Hei opettajat: 16ytikii yhi uudelleen ilot ja nautinnot keskusteluistanne lasten kanssa — my®s ja
etenkin kun aiheet kiyvit vaikeiksi ja puheet painaviksi!

Hei opettajaopiskelijat: vaatikaa, ettd koulutuksessanne yhtilsiden, elidlajien, suunnistustaitojen,
virkkaamisen, pianosiestyksen ja kieliopin preppaamisen lisiksi saatte my6s aikaa valmistautua sii-
hen, ettid tulevan tyonne keskiossi on kyky keskustella lasten kanssa maailman ja elimin tirkeimmisti

keysymyksisti.
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LASTEN JA NUORTEN PAIVIIN OHJELMAA
Pilvi Torsti

Nykytilanne ruuhkavuosia eldvien perheiden arjessa: Kaikki kouluikiiset ovat mukana perusopetuksessa
eli kiyvit koulua. Valtaosa nuoremmista lapsista osallistuu julkisesti jirjestettyyn varhaiskasvatukseen
eli kiy pdivihoidossa. Aikuiset kiyvit toissi. Tutkimukset kertovat, kuinka perheiti vaivaavat kiire ja
ajan puute.

Olisiko aika harkita rakennemuutosta lasten ja nuorten seki myds aikuisten ajankiytté6n yhteis-
kunnassamme? Jirjestdisimme koulujen iltapdivitoiminnan niin, ettd lapsemme viettivit koulussa,
yhteisossidn, koko piivin. Kehittdisimme piivihoitojirjestelmisti sellaisen, ettd sen sisilld lapsemme
my®s harrastavat taipumuksiensa mukaan.

Niin tulisimme samalla vastaamaan moniin ruuhkavuosia elivien nykyperheiden kiytinnon ongel-
miin. Alle kouluikiisid vieddin harrastamaan liikuntaa, musiikkia ja taidetta usein pitkin piivikoti- ja
tydpdivin jilkeen. Koululaisille yritetddn keksid jirkevid tekemisti iltapdivisin, jotta he eivit olisi yksin,
kun vanhemmat ovat toissd. Syrjiaytymisuhan alla olevat lapset eivit paise harrastuksiin ja yhteisoihin
mukaan ollenkaan. Kaiken piille arkinen kuljetusrumba kuormittaa ympiristoa.

Olisiko kaikkien kannalta jirkevimpii ja ekologisesti perusteltua, ettd harrastaminen olisi osa lapsen ja
nuoren piivin ohjelmaa ja toimintaa yhdessi paikassa? Olisiko meilld — lapsilla ja aikuisilla —silloin iltaisin
enemmiin joutilasta aikaa olla yhdessi? Sitd nuoret tutkimuksissa kertovat eniten kaipaavansa. Koulujen
iltapdivitoiminta varmistaisi my®s, ettd onnistumisen elimyksii ja ryhmain kuulumisen kokemuksia voisi
syntyd myds muulta kuin tiedolliselta pohjalta. Ehki se voisi vihentdd kiusaamista ja lisitd kavereita?

Mahdollisuuksia tillaisen rakennemuutoksen kehittimiseen niyttiisi olevan seki varhaiskasvatuksen
ettd perusopetuksen puolella meneilldin olevissa ohjelmissa. Sosiaali- ja terveysministerién vuosien
2008-2011 KASTE-ohjelma antaa vuosittain noin 25 miljoonaa euroa kehityshankkeisiin, joiden
yhteni tavoitteena on ”tukea lapsia ja nuoria heidin omissa kehitysympiristoissiin, jotta psykiatrisen
laitoshoidon ja kodin ulkopuolelle tehtivien sijoitusten midri vihenisi”. Kiytinnossi ajatus siis on,
ettd lapsien erityistarpeet pitdd huomioida sielld, missi he luonnostaan ovat: koulussa ja piivihoidossa.
Ensimmiisten lokakuun lopussa julkistettujen KASTE-hankkeiden lihtokohta on ongelmakeskeinen
ja painottaa nimenomaan erityistukea tarvitsevia lapsia ja perheiti. T4std seuraava askel olisi painottaa
kaikkien lapsien tarpeita ja ehdottaa, ettd harrastustoiminta pyrittiisiin erityistuen tavoin tuomaan
”lasten ja nuorten kehitysympiristdihin”, siis osaksi piivihoito- ja koulupdivii.

Opetusministeridssd puolestaan on meneilldin saman suuruusluokan Peruskoulu paremmaksi -hanke,
jonka viiden painopisteen listalla on "kerhotoiminta ja kodin ja koulun yhteistyd”. Konkreettisia hank-
keita timin otsikon alla ei ole vield julkistettu. Kuvauksen perusteella ohjelma tarjoaa mahdollisuuksia
kokopiivikoulun ajatuksen testaamiseen.

Nimi hankkeet tarjoavat mahdollisuuden kehittdd luonnostelemaani arjen ajankiyton raken-
nemuutosta. Ministerididen kehityshankkeissa lihtokohtana on ajatus siité, ettd palveluja lapsille ja
nuorille on syyti tarjota heidiin luontaisessa ympiristossdin eli koulussa ja pdivihoidossa. Kysymys
on siitd, miten iso rakennemuutos halutaan. Nyt vaaditaan pilottihankkeiden kehittdjid ja tekijoitd.
Pilottien jilkeen vaaditaan lisdd rahaa, jos hyviksi havaittuja kiytintoj halutaan soveltaa koko maassa.
Lisdrahan ei pitiisi olla mahdottomuus: koko perusopetuksen parantamisohjelman vuosibudjetti on noin
20 miljoonaa euroa. Vuoden 2009 veronalennuksiin on varattu 800 miljoonaa. En pitiisi eparealisti-
sena, ettid Jokelan ja Kauhajoen aiheuttamien yhteisten jirkytyksien jilkeen timi yhteiskunta haluaisi
pddttid, ettd osa veroalennusrahoista kiytetdin lasten ja nuorten palveluihin, joita luontevasti tarjotaan
koulun ja piivihoidon kautta.
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